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Presentacion

Los 13 TOMOS DE ESTA OBRA conforman una historia econ6-
mica de las poblaciones que han habitado lo que hoy es el
territorio de la reptblica mexicana. Comienza con la llegada
del hombre y termina en el afio 2000, pero la mayor parte del
texto esta dedicado a los cinco siglos que comprenden el pe-
riodo colonial y las épocas moderna y contemporanea del
México independiente.

Es una narracién y una descripcion de los diferentes modos
en que los pobladores de-esta regi6én se han organizado para
producir, distribuir y consumir bienes y servicios, una histo-
ria muy larga y accidentada que cubre mas de 20000 anos y
cuyos sujetos sociales son la banda, la tribu, las civilizaciones
tributarias, la compleja sociedad colonial y, finalmente, la na-
cién soberana que se configuré en el siglo XX y que ha llega-
do a su plena madurez sélo en el XX.

En su elaboracién participaron 16 autores; cada uno escri-
bié su texto de acuerdo con sus propios criterios y su vision
del tema que le correspondi6 desarrollar. Sin embargo, hubo
un intenso trabajo colectivo de intercambio de ideas, opinio-
nes y materiales que acabé reflejéndose en ciertos enfoques
comunes. En muiltiples reuniones se discutieron guiones, ma-
nuscritos iniciales y textos finales. Temas como la periodizacion,
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las fuentes, la relacién entre andlisis y narracién fueron objeto
de largas discusiones.

La obra se inspira en los principios de la economia politica
que considera que las relaciones econémicas, sociales, politi-
cas y culturales forman un todo inseparable y que el objetivo
de la historia econémica es captar la forma en que estas re-
laciones se entretejen en el desarrollo econémico, que es el
objeto de su estudio. La Historia econémica de México se pro-
puso sintetizar los resultados de infinidad de investigacio-
nes particulares especializadas y ofrecer al lector una visién
coherente de conjunto, basada en el conocimiento actual de
los temas abordados. Esperamos que todos los interesados
en la historia econémica, pero especialmente los estudiantes de
economia e historia, encuentren en ella tanto una obra de con-
sulta como un marco de referencia y una fuente de inspiracién
tedrica para nuevos estudios.

La obra introduce un enfoque doble que se propone
abordar, a la vez, el estudio de los sistemas econémicos que
caracterizan cada etapa del desarrollo y la evolucién de algu-
nas ramas de la economia, con sus particularidades a lo largo
de los ultimos cinco siglos. Este enfoque est sustentado en
la hipétesis de que el desarrollo de la economia es, al mismo
tiempo, desigual y combinado. De que si bien las pértes de-
penden del todo, tienen también una dindmica propia; que
los tiempos del sistema no siempre coinciden con los de sus
componentes.

Los primeros seis volimenes describen la evolucién de los
sistemas econémicos de cada periodo. El primero est4 dedi-
cado a la historia antigua y el segundo a la época colonial. El
tercero cubre el siglo XIX y los siguientes tres el siglo XX, exami-
nando la Revolucién mexicana y sus efectos: la industrializa-
cion orientada por el proyecto desarrollista y la integracién
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de México al proceso de globalizacién, dominado por las
ideas del neoliberalismo.

Los siete textos siguientes cubren los temas de la pobla-
cién, el desarrollo regional, el uso de los recursos del sub-
suelo, la agricultura, la industria, la tecnologfa, asi como los
transportes y las comunicaciones a lo largo de cinco siglos,
cada uno con sus rasgos distintivos.

Este proyecto pudo realizarse gracias al auspicio de la Fa-
cultad de Economia de la Universidad Nacional Auténoma de
México (UNAM) y al soporte financiero del Programa de Apoyo
a Proyectos Institucionales para el Mejoramiento de la Ense-
flanza (PAPIME). Agradecemos al licenciado Juan Pablo Arroyo
Ortiz, entonces director de la Facultad de Economia, su apoyo y
participacién entusiasta; asimismo dejamos constancia de nues-
tro reconocimiento al doctor Roberto I. Escalante Semerena,
actual director de dicha Facultad, por su interés en la publicacién
de esta obra. La maestra Teresa Aguirre colaboré en la coordina-
cién técnica. Esta edicién no hubiera sido posible sin la inicia-
tiva y la perseverancia de Rogelio Carvajal, editor de Oceano, y
su eficiente equipo de trabajo. Y no podia faltar nuestra gratitud
mads sincera al maestro Ignacio Solares Bernal, coordinador
de Difusién Cultural, y al maestro Herndn Lara Zavala, titular de
la Direccién General de Publicaciones y Fomento Editorial de la
UNAM y a sus colaboradores, por su asistencia, siempre amisto-
sa y eficaz, para la presente publicacién.

México, 3 de noviembre .de 2003

ENRIQUE SEMO
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Sefnales en el camino

L O QUE LLAMAMOS HISTORIA antigua de México empieza con
la aparicién del hombre en nuestro territorio y termina con la
llegada de los espafioles y la destrucciéon de las culturas abori-
genes. Tiene una duracién de 22 500 afios. Si se considera nues-
tra historia como continuatio, la Antigiiedad representa 98% y
los periodos colonial e independiente el 2% restante. Cuan-
do un futuro historiador escriba acerca de México, primero
dird que hubo 20 milenios de historia indigena. Durante ese
largo periodo, los hombres que habitaban esas tierras fueron
cazadores valientes, agricultores hacendosos, constructores
de grandes ciudades y creadores de civilizaciones espléndidas
y originales. En 1519 comienza una conquista europea que
duré, en la parte central, menos de una década. Siguié luego
una catdstrofe demografica que en un siglo aniquilé a la ma-
yor parte de la poblacién autéctona, mientras los espafioles
comenzaban a poblar la regién. Pese a ello —continuard—, to-
davia en la primera década del siglo XVIl habia en la region,
que entonces llevaba el nombre de Nueva Espafia, unos 50
aborigenes (rebautizados con el nombre de indios) por cada
espafol. Siguieron tres siglos y medio de mestizaje étnico y
cultural —concluirdi— en medio de una accidentada historia
de la cual, hacia mediados del siglo XX, se consolidé una nacién
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todavia bastante heterogénea que se conoce con el nombre
de México.

Y, sin embargo, los mexicanos tenemos dificultades para
reconciliarnos con la idea de esa continuidad. Llamamos a ve-
ces prehispdnica a la historia antigua, como si hubiera habido
20000 afios de preparacién para algo que sucedi6 en 1519. O
bien, al referirnos a la “herencia indigena” pensamos sélo en
el esplendor de las culturas antiguas, tal como las conocieron
los espaiioles al llegar, y dejamos que el resto de su historia se
hunda en un pasado ajeno e irrecuperable. La instantidnea asi
obtenida es llamada “México en visperas de la llegada de los
espafioles”.

México fue integrado al mercado internacional a media-
dos del siglo xv1, pero en la mayor parte del pais su poblacién
sigui6é siendo preponderantemente india durante tres siglos
mds. Los espaiioles no fundaron una colonia de poblamiento
como los ingleses y holandeses en Norteamérica, quienes mar-
ginaron y eventualmente exterminaron a los pueblos indios.
Forjaron un dominio sobre una sociedad formada por una
amplia base indigena, coronada por una restringida ctipula es-
paiola. En los siglos siguientes no se produjeron inmigracio-
nes europeas o africanas masivas como en Estados Unidos,
Argentina o Brasil. Pero —se dirdi— admitiendo incluso que
exista una deformacién ideoldgica en nuestra visién de la rela-
cién entre historia antigua y moderna, entre lo indio y lo euro-
peo, ;cudl es el peso real de la Antigiiedad en la historia mo-
derna y contempordnea de México?

Comencemos con una suposicién que nos coloca en la
perspectiva adecuada. Si los espafioles hubieran llegado mon-
tados s6lo en el caballo de la guerra y su superioridad hubie-
ra sido exclusivamente técnica y econémica, México seria hoy,
como dijo J. Klor de Alva (Thomas, 1992: 46), similar a la India
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o China. Después del contacto, millones de aborigenes hubie-
ran continuado evolucionando, como lo habfan hecho en el
pasado, sin romper con sus tradiciones lingiiisticas, religio-
sas y culturales. Como sucedi6 en China o en la India, habrian
absorbido o aislado la limitada emigracién del Viejo Continen-
te y en algin momento se habrfan sacudido la tutela colonial.
Igual tendriamos, como los tenemos hoy, banqueros, tecnécra-
tas, fisicos, obreros metaltirgicos y “mil usos” mexicanos, sélo
que hablarfan ndhuatl y otros idiomas indios a la vez que es-
pafiol y su manera de ser serfa aun menos “occidental” de lo
que es hoy. El continente americano y el mundo serfan dife-
rentes. Pero no fue asi. Cortés y sus hombres llegaron cabal-
gando no en uno sino en los cuatro caballos del Apocalipsis,
incluyendo el de la plaga. Y uno de los elementos que separaba
a los habitantes de América de los europeos tuvo consecuen-
cias fatales: la diferencia en el sistema inmunolégico. Los abo-
rigenes habian estado aislados durante milenios, mientras
que los europeos adquirieron inmunidad a enfermedades in-
fecciosas como el sarampién y la viruela que trajeron a Méxi-
co. El contagio, agravado por la explotacién, la guerra y el ham-
bre, ayud6 a exterminar 80% de la poblacién indigena. Los
efectos de la plaga en América fueron mucho peores que los de
la peste negra en Europa, siglo y medio antes, y destruy6 toda
posibilidad de conservacién mayoritaria de las grandes pobla-
ciones antiguas. Los aborigenes tampoco lograron salvar los’
aspectos ms avanzados de su cultura, ligados en buena par-
te a sus elites, y como consecuencia cambié también la actitud
de los espafioles. La admiracién y el respeto mostrados por
Cortés y sus acompafantes ante la grandeza y originalidad de
los logros indigenas se convirtieron en ldstima o desprecio ha-
cia una cultura que cedfa en todo, aparentemente sin' comba-
tir. Descendiente de un pueblo que luché durante siete siglos
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contra los moros por su independencia, la siguiente genera-
cién de emigrantes espafioles s6lo vio miseria y sumisién alli
donde los conquistadores habfan visto grandeza y dignidad
(Keen, 1972: caps. 3-5).

Pero de ello no puede deducirse que los indios hayan re-
presentado un sector marginal en la poblacién del México co-
lonial e independiente. Segtin datos presentados por Elsa Mal-
vido en su ensayo sobre la composicién de la poblacién, una
década después de concluida la conquista habia en Nueva Es-
pafna 2127 indios por cada ibérico. Medio siglo m4s tarde la
relacién era ain de 425 a 1. Todavia a principios del siglo XIx
los censos reconocen que mas de 50% de los mexicanos eran
indios, frente a 25% de espanoles (incluyendo a los criollos)
y otro tanto de mestizos. Ademds, como la distribucién de los
habitantes de origen ibérico era muy desigual, en muchas re-
giones la relacién les era atin més desfavorable (véase el texto
de Elsa Malvido de esta misma serie).

Todavia para el primer tercio del siglo xx la presencia del
indio es sustancial. El censo de 1930 registra 17% de poblacién
que habla lenguas indigenas. En dos estados, Oaxaca y Yuca-
tdn, representaban mas de 50%, y en ocho mds oscilaba entre
20y 50%. Si a esto agregamos los sectores que habiendo per-
dido su lengua de origen segufan viviendo en comunidades, o
bien aquellos que habiéndose integrado a la vida urbana man-
tenfan lazos indigenas, alcanzamos fécilmente cifras que nos
acercan a un tercio de poblacién indigena o més. No es, en-
tonces, sino en los ultimos 60 afios cuando el mestizo biols-
gico se impone en casi todo el pais y el mestizaje cultural se

! Sobre el proceso que redujo la presencia del indio en las estadisticas contemporéneas
de México, véase Carlos Basauri, La poblacion indigena de México, t. 1, CNCA/INI, México,

1990, pp. 87-95. ‘
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generaliza. La presencia significativa y contundente de los des-
cendientes de la poblacién aborigen que preservan girones
de su cultura seria razén suficiente para considerar a la Anti-
gitedad en toda su extensién como elemento activo en la for-
macién de la nacién mexicana. Es ademds la época en la cual
]a poblacién autéctona despliega su creatividad distintiva sin
contacto duradero alguno con Europa o Asia; la época en que
la sociedad se desarrolla sin la interferencia decisiva de la ex-
pansién mundial capitalista. Si la historia posterior al siglo xv1
es la historia del choque entre una sociedad autéctona com-
pleja y la expansién europea, sélo el estudio detallado de la
Antigiiedad mexicana nos permite comprender plenamente el
polo autéctono de esa unidad dialéctica, su resistencia empe-
cinada y sus victorias esporadicas.

Pero no es la tinica razon. A ésta se debe agregar el impac-
to de lo indio en la cultura mexicana en su conjunto. Su he-
rencia se plasma en costumbres, actitudes y practicas cotidia-
nas comunes no sélo a los sectores indigenas de la poblacién
que han marcado profundamente la trayectoria econémica de
los ultimos cinco siglos. A lo largo de nuestra historia moder-
na y contempordnea siempre han existido segmentos impor-
tantes de la sociedad que resisten con éxito las presiones al
cambio, preservando sus modos de vida originales. Si en sus
formas puras la Antigiiledad ha desaparecido totalmente del
escenario, sus restos espirituales, y a veces también los mate-
riales, viven una vida larvada detectada en més de una ocasién
sin ser plenamente reconocida. Para comprenderlos integra-
mente, debemos reintegrar al caudal de nuestra historia los
milenios de experiencia con la comunidad agraria, el Estado
despético, la actividad mercantil, las diferentes formas de pro-
piedad privada y comunal, la intervencién del tlatoani en la
economia y la divisién de la sociedad en clases que precedié
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ala llegada de los espafioles. Podemos decir, sin exagerar, que
hasta hace tres generaciones, en la mente y el corazén de mu-
chos mexicanos la continuidad pesaba tanto o mds que las
rupturas. No es casual que la Revolucién mexicana produjera
una reforma agraria cuyo ntcleo haya sido la restauracién del
ejido y la comunidad. Sin duda, en algunas regiones importan-
tes del pais, esto sigue siendo cierto. Y al hablar de continui-
dad no hablamos sélo de “restos del pasado”, sino también de
estrategias de adaptacién al cambio y la innovacién que colo-
can a lo indio en el centro mismo de aquello que se ha dado
en llamar Modernidad.?

El libro que el lector tiene en sus manos no es una his-
toria general. Es una historia econémica de los pueblos que
habitaron lo que hoy es México y, por lo tanto, se ocupa de
los procesos de produccién, consumo y distribucién median-
te los cuales esas poblaciones produjeron y reprodujeron las
condiciones biolégicas y culturales de su existencia. Sus te-
mas fundamentales son el trabajo humano y los recursos tec-
nolégicos que determinan la relacién con el medio fisico asi
como la produccién de bienes y su asignacién. Sin embargo,
ese proceso no puede ser separado de otras relaciones sociales
ajenas al proceso de produccién como son la estratificacién de
la sociedad en clases sociales, las funciones econémicas del es-
tado y los valores ideolégicos y religiosos que sirven para con-
servar o transformar los sistemas econémicos. Pero en esta obra
abordamos a éstos s6lo en la medida en que su examen se ha-
ce necesario para la comprension del funcionamiento y la evo-
lucién de la economia.

2 Sobre las estrategias de adaptacién y lucha de los indigenas se han escrito innumerables
libros. Como ejemplos destacados pueden citarse los de Antonio Garcia de Leén (1985)
y Evelyn Hu-de Hart (1984).
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No es casual que se haya producido una enorme cantidad
de estudios econémicos sobre la época poscldsica de nuestra
antigiiedad. La historia antigua de México ofrece un campo ri-
quisimo para la aplicacién de los métodos de la antropologia
y la historia econémica, porque ofrece fuentes relativamente
recientes de inestimable valor para el estudio de la evolucién
humana desde la comunidad primitiva hasta las formaciones
despético-tributarias complejas sin contacto significativo con
el Viejo Mundo.
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Antropologia econ6mica
e historia

LA MAYOR PARTE de la Antigiiedad mexicana es prehistérica, es
decir, no cuenta con registros escritos. Se vuelve protohistoria
unos mil afios antes de la llegada de los conquistadores y las ver-
daderas fuentes escritas no se multiplican sino en los tltimos
quinientos afios, para luego ser destruidas casi por completo.
La prehistoria, por su parte, depende sobre todo de la arqueolo-
gla y aleja a los historiadores que se nutren de documentos escri-
tos, y el estudio de las grandes civilizaciones del periodo clasico
y posclédsico tampoco podria prescindir de ella. Pero la arqueo-
logfa s6lo proporciona restos materiales que poco pueden de-
cir sobre sistemas econdémicos, estructuras sociales y mundos
espirituales. Cuando los arquedlogos no desean ir més alld de
los hechos comprobados, s6lo nos hablan de colecciones cui-
dadosamente catalogadas y clasificadas de huesos, raspadores
y puntas de flechas, y, mds tarde, de restos arquitecténicos, tem-
plos, cerdmicas, tumbas, estelas y esculturas. Sin ellas, es verdad,
no existe historia antigua. Los muertos neoliticos no pueden
revivir para responder a nuestras preguntas apremiantes y es ne-
cesario contentarnos con lo que revelan sus obras materiales.

Para que todo aquello que han dejado tras de si, impere-
cedero o de lenta desintegracion, nos deje oir sus voces en medio
del silencio que envuelve a su mundo ya desaparecido, es nece-
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sario recurrir a otras ciencias y cruzar sus datos con imaginacién
creativa. En el dltimo medio siglo ha habido progresos sor-
prendentes y las piezas conocidas del inmenso rompecabezas
—cada vez mds numerosas— permiten tejer teorias y aventurar
explicaciones. En el periodo de posguerra los arquedlogos des-
cubrieron que otras ciencias podifan aportar mucho a la arqueo-
logia prehistérica. La colaboracién con geélogos, bidlogos, ma-
temadticos, botdnicos y gedgrafos permite estudiar la evolucién
de las culturas antiguas sobre el trasfondo de los cambios clima-
tolégicos y su influencia en el hébitat en los tltimos 15000 afios.
Los restos de polen permitieron conocer la flora y el clima de ca-
da época y los huesos de animales crearon una posibilidad
de inferir las actividades de subsistencia. Mds recientemente,
los enfoques cuantitativos en el andlisis de artefactos, el mayor
y mejor uso de las computadoras y la fotografia aérea o espa-
cial han tenido un nuevo impacto en la arqueologia.?

Pero mds que ninguna otra ciencia, los avances en la etno-
graffa (estudio de casos de pueblos primitivos atin existentes) y
la etnologia (estudio de esos pueblos en su conjunto) contri-
buyeron a desarrollar el método histérico que parte del pre-
sente para investigar el pasado. Fue Lewis H. Morgan (1818-
1881) quien por primera vez usé la etnografia para explicar la
prehistoria (Morgan, 1969). Recurriendo a la analogia sostuvo
que el estudio de las instituciones sociales de los indios sobre-
vivientes de América permitia comprender la larga historia que
precedi6 en la Antigiiedad cl4sica el surgimiento de ciudades,
Estados y grandes civilizaciones. Aun cuando muchas de sus con-
clusiones se apoyaban en informacién empirica hoy superada,
y su evolucionismo lineal estd en desuso, fundé un método que

3 Para una introduccién al tema, véase la obra de Robert ]. Wenke, Patterns in Prehistory.
Humankind First Three Million Years, Oxford University Press, New York, 1984, caps. 1y 2.
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hasta hoy sigue inspirando adhesiones, desarrollos y rechazos
a titulos distintos y a menudo contrapuestos.

La confrontacién de las evidencias y conceptos analiticos
de la arqueologfa y la etnograffa presenta atin problemas se-
rios. Los arqueélogos se ocupan sélo de una parte de los restos
materiales de sociedades extintas. Los etnélogos trabajan con
informacién no material derivada de sociedades existentes, con-
taminadas por la Modernidad y el colonialismo. Es imposible,
por tanto, evitar cierta incongruencia crénica entre los concep-
tos organizadores empleados por ambos. Y, sin embargo, con
ayuda de métodos comparativos cada vez mds modernos, los
trabajos multidisciplinarios han prosperado considerablemen-
te en las tltimas tres décadas (Godelier, 1976: 279-335).

La antropologfa, nacida del encuentro del mundo capitalis-
ta con las sociedades primitivas, se transformé con rapidez en
puente fructifero entre las ciencias sociales y el pasado prehis-
térico. Sus métodos y modelos ayudaron a organizar los datos
dispersos del pasado asi como los descubrimientos sobre el
hombre primitivo, y su evolucién marcé profundamente la for-
macién y desarrollo de algunas teorfas importantes de la antro-
pologfa sobre la sociedad contemporanea. Todas las corrientes
vigentes: funcionalismo, estructuralismo, marxismo, ecologfa
cultural y evolucionismo materialista, se han alimentado y han
contribuido en algin momento al estudio de la prehistoria y
la historia antigua. Del contrapunteo del pasado mds remoto
y el presente mds inmediato han nacido enfoques teéricos so-
bre la evolucién de la sociedad, que si bien difieren profunda-
mente entre sf, comparten una bisqueda renovada de una teorfa
general para explicar la evolucién y el cambio social.*

4 Un buen ejemplo es el trabajo de Stephen K. Sanderson, Social Transformations. A General
Theory of Historical Development, Blackwell, Oxford, 1995.
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Como este ensayo trata de la historia econémica de la Anti-
giedad, no podemos empezar nuestra exposicién sin antes de-
batir brevemente las posibilidades y limitaciones de tal empre-
sa. Existen dos preguntas que debemos contestar: ;es posible
hablar de economfa en las sociedades antiguas? y, de ser as,
;tenemos suficiente informacién acerca del tema para intentar
explicaciones e interpretaciones, aun cuando sean iniciales?
(Plattner, 1989: 30-32).

La respuesta a la primera es afirmativa, siempre y cuando
se fijen con claridad las diferencias con la sociedad contempo-
ranea. En las sociedades antiguas la economia est4 inserta en la
estructura social y politica. El derecho del individuo a la subsis-
tencia se deriva de su pertenencia a la familia o la comunidad.
En tiempos normales es un derecho a recibir tierra, trabajo y
productos, y en momentos de apuros, ayuda de familiares, ami-
gos, miembros de la comunidad, lideres y gobernantes. Por otro
lado, la obligacién de aportar a la produccién de bienes para
otros miembros de la sociedad o para ésta en conjunto es re-
sultado de imperativos que se originan en el parentesco o las
redes religiosas y politicas de la sociedad y no en las relacio-
nes estrictamente econémicas. A diferencia de lo que sucede en
las sociedades capitalistas, la amenaza del hambre y el incen-
tivo de la riqueza no son los méviles en la actividad econémi-
ca del individuo. Esta, por el contrario, es regida por criterios
de debery estatus social, y no por los del contrato econémico.
La organizacién familiar, social y politica influye en la produc-
cién y norma la distribucién y consumo de bienes, en lugar de
las leyes de la oferta y la demanda, la utilidad y la acumula-
cién de capital que pertenecen estrictamente al mundo econé-
mico. Si se quiere, la actividad econémica no se ha separado
lo suficiente de los lazos familiares y politicos como para
constituirse en esfera auténoma de la vida. La familia, nuclear
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o ampliada, es la célula de produccién y consumo principal.
Sus funciones econémicas no son sino una cara distinta de sus
funciones psicoldgicas y sociales. Pero esto no significa que en
esas sociedades los problemas econémicos estén menos pre-
sentes que en las actuales. Todas las sociedades, incluso las més
primitivas, deben decidir sobre la distribucién de los recur-
sos productivos entre las diferentes actividades, institucionalizar
la divisién del trabajo, el intercambio de productos y el consu-
mo, y tomar medidas para asegurar la reproduccién periédi-
ca de esas actividades. Pero mientras en la sociedad moderna
éstas son regidas por las leyes del mercado, en las sociedades
antiguas, la influencia del grado de desarrollo de las fuerzas
productivas se impone mediante los lazos familiares, tribales,
religiosos y politicos. Al principio incluso las relaciones de
produccién se confunden con las relaciones de parentesco en
la prictica, y sobre todo en la conciencia. Sin embargo, no son
reductibles a estas 1iltimas que son también el mecanismo so-
cial que rige la reproduccién biolégica. En la sociedad capita-
lista la familia no es ya una unidad de produccién, aun cuando
sigue siendo unidad de consumo. La produccién sale al mer-
cado y su meta es la acumulacién de riqueza. En la sociedad
primitiva, como dirfa Marx, el objetivo de la produccién es el
hombre, y en la capitalista, el objetivo del hombre es la produc-
cién. En eso reside la diferencia en la relacién sociedad-econo-
mia, que separa al mundo antiguo del contemporéneo.
También a la segunda pregunta podemos responder afir-
mativamente. Tanto la historia econémica como la antropolo-
gia econémica han abordado el estudio de las sociedades an-
tiguas desde hace siglo y medio y el material acamulado acerca
del tema es muy rico. Se ha alterado la imagen que del cazador-
recolector tenfamos. Se han precisado los conocimientos sobre
la comunidad agraria igualitaria sustentada en la unidad domés-
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tica. Hemos aprendido mucho sobre las funciones econémi-
cas de los primeros Estados, la relacién entre agricultura de
riego y civilizacién, la evolucién del mercado y el comercio pre-
capitalista, la distribucién y redistribucién del producto social
y la relacién entre economia y cultura. El conocimiento de la
diversidad de las vias de desarrollo en la Antigiiedad ha inva-
lidado todas las teorias lineales y “etapistas” del desarrollo as
como las simplificaciones de una “historia universal” de clara
orientacién eurocentrista.

En los tltimos 40 afios se han definido tres grandes corrien-
tes interpretativas que también han dado lugar a estudios empi-
ricos muy importantes. Los formalistas sostienen que en todas
las culturas, los hombres ejercen la decisién racional en un mar-
co de medios y fines, obligaciones y oportunidades. Indepen-
dientemente de las motivaciones y la ideologia del hombre, su
constante interaccion con medios escasos lo obligardn a tomar
" decisiones racionales. Este campo es el de la economia y sus pa-
radigmas fundamentales son aplicables a cualquier sociedad.
Todo ser humano, sea un cazador-recolector sudafricano, un
campesino maya de Guatemala o un corredor de bolsa de Nue-
va York, tratard de maximizar la utilidad de sus acciones pro-
ductivas. Una cita de Melville J. Herkovitz resume brillante-
mente la posicién:

[...] Hemos visto que la escasez de bienes a la vista de las nece-
sidades de un determinado pueblo y un momento dado consti-
tuye un hecho universal de la experiencia humana; que no se ha
descubierto atin ninguna economia en la que se produzcan bie-
nes bastantes, en la calidad y variedad suficientes para satisfacer
todas las necesidades de todos los miembros de la sociedad.

Y esto que decimos es verdad, ya se trate de grupos pequefios
o grandes, de sistemas de mecanismo econémico simple o com-
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plejo. Y, atin més importante, lo mismo si la sociedad permane-
ce inalterable y las diferencias en cuanto a su modo de vida no
son grandes de generacién en generacion que si se acusan en ella
cambios dindmicos. La semejanza entre una sociedad y otra es,
en ese respecto, mas de grado que de género. Fl principio gene-
ral, por tanto, queda en pie, pese a los diversos cambios que pue-
dan presentarse en cuanto al tema principal y que se manifiestan
en las formas especiales asumidas por éste en las diferentes eco-
nomfas funcionantes (Herkovitz, 1974: 25).

La corriente sustantivista, representada sobre todo por Karl
Polanyi y George Dalton, responde a un impulso antigenerali-
zador y sostiene que los principios de la economia neocldsica
s6lo son aplicables a la sociedad capitalista. Las diferencias en-
tre culturas como la de los agricultores comunitarios y el capita-

“lismo financiero de finales del siglo XX, son tan grandes que el

esfuerzo de elaborar una teoria comun a ambas sélo puede
producir resultados simplisias o irrelevantes. Polanyi distingue
dos significados para el concepto de lo econémico: “el formal”
que se identifica con la toma de decisién racional; y el “sustan-
tivo” que representa los actos productivos necesarios para satis-
facer las necesidades bdsicas. Sélo en el capitalismo moderno
la produccién material (sustantivo) se identifica con la 1égica
econémica racional (formal). La unificacién se produce me-
diante el mercado, el dinero y el capital. En los otros sistemas,
la economfia estd sumergida, inserta, en otras instituciones
sociales (Estado, templo, tributo) no mercantiles y opera con
principios ajenos a la “toma de decisién propiamente econé-
mica” (Wilk, 1996: 7-9). ' _

Por otro lado, los sustantivistas rechazan el determinismo
econdémico marxista que, segtn ellos, sélo rige para la sociedad
capitalista. Como la mayoria de los modelos evolucionistas, el de
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Polanyi puede ser usado para clasificar a las sociedades des-
de la mds simple (primitiva) hasta la mas compleja (moderna).
Distinguen tres “mecanismos integradores” que garantizan en
las sociedades precapitalistas la produccién y reproduccién
de los bienes materiales: en las sociedades donde predomi-
nan las relaciones de parentesco, la reciprocidad, es decir, los
dones e intercambios mutuos de servicios y bienes, es el prin-
cipio organizador. Las sociedades en las cuales han aparecido las
clases y formas mds o menos elaboradas de Estado est4n re-
gidas por el principio de la redistribucién; es decir, que una
parte del trabajo y los bienes es extraida de las comunidades y
concentrada por el Estado, que la redistribuye a unidades con-
sumidoras diversas. Finalmente aparece en esas mismas socie-
dades el mercado sustentado en el principio de la produccién
para el cambio que rige una parte de la produccién y la dis-
tribucién por medio de los mecanismos de valor y precio. El
capitalismo es una ruptura radical con las formaciones econé-
mico-sociales que lo preceden, porque en ellas el motivo de
la ganancia no opera y las decisiones econémicas formales son
imposibles ya que la situacién de “necesidades ilimitadas y sa-
- tisfactores escasos” que caracteriza la economia moderna, no
se da. Las coincidencias con la concepcién marxista de los modos
de produccién en la versién abierta de Eric Wolf, es evidente
(Dalton, 1971: 10-12).

La tercera es la corriente marxista que se inicia con los es-
fuerzos de Marx y Engels por descubrir la génesis del capita-
lismo y los rasgos que lo distinguen de las sociedades que lo
precedieron. Estas tesis son retomadas por numerosos inves-
tigadores y culminan con las contribuciones contemporaneas
al tema que nos ocupa de Pedro Carrasco, Maurice Godelier,
Angel Palerm, Marshall Sahlins, Eric Wolf y muchos mads. De-
jemos hablar a Marx mismo, que en un texto extraordinario
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resume las caracteristicas de lo que mds tarde se llamarfa ma-
terialismo histérico:

El resultado general a que llegué y que, una vez obtenido, sirvié
de hilo conductor a mis estudios, puede resumirse asi: en la pro-
duccién social de su vida, los hombres contraen determinadas
relaciones necesarias e independientes de su voluntad, relacio-
nes de produccién, que corresponden a una determinada fase
de desarrollo de sus fuerzas productivas materiales. El conjunto de
estas relaciones de produccién forma la estructura econémica
de la sociedad, la base real sobre la que se levanta la superestruc-
tura juridica y politica y a la que corresponden determinadas for-
mas de conciencia social. El modo de produccién de la vida ma-
terial condiciona el proceso de la vida social, politica y espiritual
en general. No es la conciencia del hombre la que determina su
ser, sino, por el contrario, el ser social es lo que determina su con-
ciencia. Al llegar a una determinada fase de desarrollo, las fuer-
zas productivas materiales de la sociedad chocan con las relacio-
nes de produccién existentes, o, lo que no es mds que la expresién
juridica de esto, con las relaciones de propiedad dentro de las
cuales se han desenvuelto hasta alli. De formas de desarrollo de
las fuerzas productivas, estas relaciones se convierten en trabas
suyas. Y se abre asi una época de revolucién social. Al cambiar la
base econémica, se revoluciona, més o menos rdpidamente, toda
la inmensa superestructura erigida sobre ella. [...] A grandes ras-
gos, podemos designar como otras tantas épocas de progreso,
en la formacién econdémica de la sociedad, el modo de produc-
cién asidtico, el antiguo, el feudal y el moderno burgués (Marx y
Engels, 1955: 1: 373-374).

En adelante recurriremos con frecuencia a los conceptos desarro-
llados por las dltimas dos corrientes para organizar nuestra
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exposicion. Pese a grandes diferencias, comparten tesis impor-
tantes que, en el estudio de las sociedades precapitalistas, les
otorgan un cardcter complementario. La solucién no es renun-
ciar a una de ellas en busca de un monismo estéril, sino acep-
tar que cada una contiene aportaciones importantes y aplicarla
a los temas y casos que explica mejor. En cuanto a la primera,
no compartimos su enfoque.

CONCEPTOS ORGANIZADORES

El larguisimo periodo que va desde el afio 21000 a. C., edad de
los restos mas antiguos encontrados en México, hasta 1519 d.C.,
s6lo puede estudiarse como historia con ayuda de conceptos
organizadores y de esquemas de periodizacién que permitan
agrupar los hechos dispersos, catalogarlos, ordenarlos, compa-
rarlos y, eventualmente, interpretarlos. Estos conceptos y esque-
mas, como se verd, son muy diferentes de los que se aplican a la
historia de los dltimos cinco siglos, pero en los tltimos afios
se han multiplicado esfuerzos para restablecer la unidad entre
historia antigua y moderna y la aspiracién a una economia po-
litica que abarque a toda la historia de la humanidad.

Uno de los conceptos organizadores mds utilizados es el
de cultura. Mientras los animales sobreviven adaptdndose bio-
l6gicamente, el hombre, cuyas peregrinaciones lo llevan tanto
a las junglas del sur de México como a los picos nevados de los
Andes, vence los obstaculos creando cultura. Produce utensilios,
instrumentos y armas; construye viviendas y ciudades; renueva
sus métodos de caza y recoleccién; inventa lenguas y religiones,
c6digos morales y leyes; se expresa artisticamente y constru-
ye patrones de parentesco e instituciones politicas. Los antro-
pélogos han debatido encarnizadamente acerca de la definicién
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del concepto. Uno de ellos elaboré un listado de mas de 300 de-
finiciones diferentes. No es éste el lugar adecuado para partici-
par en la discusién, pero debemos aclarar que cuando en el fu-
turo hablemos de “cultura” nos referiremos al conjunto de las
obras del hombre, espirituales y materiales, desde sus creen-
cias religiosas hasta sus modos de pescar o sus instrumentos
de labranza. Entre los diferentes elementos que conforman la
cultura existe una relacién establecida y un sistema de jerarqui-
zacién que no es igual o inmutable en todos los casos. Todo
individuo nace y muere en el seno de una cultura que lo tras-
ciende. Naturalmente, las culturas cambian, pero a un ritmo
que nada tiene que ver con la vida del individuo (Harris, 1978:
301-324).

El término serd utilizado en sentidos diferentes, de acuerdo
con la época y el nivel de nuestros conocimientos. Hablaremos
por ejemplo de la cultura de los cazadores-recolectoras para des-
tacar la relacién orgdnica que existe entre los diferentes aspec-
tos de la vida propia en una etapa del desarrollo humano y los
lazos que unen a los cazadores-recolectoras del pasado y el pre-
sente en sus expresiones locales, desde las zonas drticas de los
esquimales hasta el corazén del Africa de los pigmeos. En otras
ocasiones nos referiremos a pueblos determinados, como la cul-
tura mexica, y al final la utilizaremos para designar estilos y for-
mas de producir utensilios, cerdmica, templos y arte que aso-
clamos por su semejanza, sin saber si fueron producidos por
uno o varios pueblos, como la cultura olmeca. Nos ocuparemos
casi exclusivamente de un aspecto de la cultura, la economia,
pero como hemos visto, en la historia antigua ésta no puede
ser separada de aquélla, por lo cual se torna frecuentemente el
estudio de lo “econémico” en otros aspectos de la vida.

Otro término que se empleard con frecuencia serd el de ci-
vilizacién, sin sentido peyorativo alguno hacia formas de vida
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anteriores. Con él nos referiremos a sociedades complejas carac-
terizadas por el Estado, la separacién de la ciudad del campo, la
agricultura sustentada en el riego, la estratificacion, el desarrollo
de la divisién y especializacién del trabajo, la existencia de mer-
cados y de comercio local y a distancia. A eso deberdn sumarse
la aparicién de la escritura y el florecimiento de expresiones
artisticas, religiosas y ceremoniales complejas (véase Sabloff,
1974). Hoy dia se prefiere el concepto “sociedades complejas”
que tiene menos resabios ideoldgicos pero carece de dimen-
sién rupturista clara.

A diferencia de lo que sucede con muchos de los pue-
blos aborigenes del continente americano, vistos en conjunto,
los habitantes de Mesoamérica transitaron por todos los niveles
del desarrollo prehistérico y antiguo. La historia econémica de
la Antigiiedad mexicana puede abordar el estudio de tres tipos
de sociedades con todas las formas transicionales que les son
propias: cazadores-recolectoras, agricultores igualitarios y civi-
lizaciones despético-tributarias. Estas formaciones sociales re-
presentan niveles de desarrollo, pero en la historia de México
no conforman peldafios de un progreso lineal para el conjun-
to de la region que incluye Aridamérica y Oasisamérica ni para
cada uno de los pueblos individuales. Hasta 7000 a.C., el pa-
norama es bastante homogéneo. Todos los grupos que recorren
nuestro territorio pertenecen a la gran familia de cazadores-
recolectoras que, pese a las diferencias, comparten los rasgos
principales de la condicién. A partir de entonces, la diferencia-
cién se apodera de la escena. Mientras algunos pueblos adop-
tan la agricultura, otros persisten en su nomadismo. Y a partir

del afio 1000 a.C. el abigarramiento se vuelve extremo. En algu- .

nas zonas surgen civilizaciones complejas y en otras los pue-
blos preservan sus tradiciones “primitivas” hasta la llegada de los
espafoles e incluso hasta finales del siglo XX (Sanderson, 1995:
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4-5; Wolf, 1982: 76). Entre estos dos extremos la diversidad
de culturas imperante es practicamente ilimitada. La vanidad de
pretender establecer una periodizacién tinica o un esquema li-
neal para todos se materializa en la historia de los mexicas que
dos mil afios después del surgimiento de la cultura olmeca son
un pueblo seminémada que combina caza, pesca y recolec-
cién con una agricultura incipiente y que desde tierras chichime-
cas va llegando apenas al opulento Valle de México cuyos pueblos
han vivido ya su periodo de méximo esplendor clasico. A su
llegada, los mexicas formaban un cacicazgo con una estratifi-
cacién social incipiente mientras que los pueblos del Valle se
encontraban en un estadio que Marx llamé modo de produccién
asiatico y Eric Wolf, modo de produccién tributario.

La primera formacién estd conformada por bandas muy
reducidas, casi siempre de unos 20 individuos, que se mudan
con frecuencia en busca de alimentos. Muy esporddicamente
varias microbandas se retinen durante algunos dias al afio para
intercambiar mujeres y regalos y realizar actividades producti-
vas y ceremoniales imposibles de lograr en el marco de las pri-
meras. Las actividades productivas son la caza, la recoleccion
y la pesca. Debido a las limitaciones de eficacia de las armas
con que se cuenta, la caza de animales mayores sélo es posi-
ble con la cooperacién de todos los miembros de la banda. La
recoleccion estd preferentemente a cargo de la mujer y en lo
que hoy es México a menudo juega un papel tan o més impor-
tante que la caza en el abastecimiento alimentario. La distri-
bucién de los productos se realiza en funcién de normas de
parentesco que tienden a asegurar la supervivencia comun. En
la medida en que hay jefes, su poder es temporal o funcional
y no entrafia dominio sobre el resto del grupo. Desprovistas
de propiedad privada, las bandas s6lo conocen el dominio co-
lectivo sobre algunos recursos como ojos de agua, oasis muy
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fértiles o drboles particularmente productivos. Por lo general,
el acceso a los recursos naturales estd abierto a todos. Mientras
sus miembros tienen algunos utensilios de propiedad indivi-
dual, en el grupo reina la igualdad. Las normas sociales impe-
rantes aseguran esa igualdad econémica y social. Esto no exclu-
ye los conflictos violentos entre las bandas sobre cotos de caza
o recoleccién y los frecuentes actos predatorios.

La comunidad agricola igualitaria preserva muchos de los
rasgos sociales de los cazadores-recolectoras sobre todo la cen-
tralidad econémica del hogar. La gran innovacién aqui es la
adopcién generalizada de la agricultura. El proceso que la hizo
posible en México es muy lento y debido a la escasez de gana-
do que proporcione carne, el habitante de nuestro territorio
tarda en renundiar a la caza y la recoleccién. Por eso durante
mucho tiempo imper6 la economia mixta en la cual recoleccién,
caza, pescay agricultura se combinan en diversas proporcio-
nes en una sociedad semindémada. Una vez que se impone, la
agricultura se practica de manera extensiva con complemen-
tos intensivos en pequefia escala. Llega acompafiada de otros
cambios que en conjunto han sido denominados “revolucién
neolitica”. La banda es sustituida por la tribu, un grupo social

més numeroso compuesto de clanes o linajes asociados en”

forma libre y unidos por rasgos culturales comunes: lengua,
rituales, intercambios, etc. Aparece la cerdmica y los métodos
de conservacién de alimentos. Aun cuando la comunidad si-
gue siendo ante todo autosuficiente, crece la importancia del
trueque.

Al principio, estas comunidades contaban con la misma de-
mocracia econdmica y politica que caracterizaba a los cazadores-
recolectoras. Las tierras de cultivo son propiedad del clan o el
linaje asociado a la comunidad aldeana, pero su explotacién
estd a cargo de la familia que conforma la unidad econémica
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principal. N o existen en la comunidad miembros desprovistos
de tierras. Las diferencias en la riqueza de las familias se de-
ben en parte al ciclo reproductivo relacionado con la edad
de los adultos y los nifios, pero estas diferencias no son siste-
maticas y no norman las costumbres ni el trato social. Con el
tiempo esta igualdad cedi6 el paso al surgimiento del rango. La
apariciéon de un excedente almacenable y constante estimula
la aparicién de elites, ya sea el jefe o el shamén con sus allega-
dos. Las familias emparentadas estdn ligadas entre si por lazos de
asistencia mutua en la realizacién de tareas como el desmon-
te, la construccién de casas o chozas y la caceria mayor, y los
circuitos de distribucién estdn normados por las relaciones de
parentesco. Surge la tribu, cuya_trayectoria ha sido ampliamen-
te documentada en los anales prehispdnicos. A medida que se
acentuia la diferenciacién aparecen los cacicazgos permanentes.
Nunca podra enfatizarse suficientemente la importancia de
Ja aparicién de la agricultura en Mesoamérica. Debido a la ausen-
cia de ganaderfa es el paso decisivo y tinico que abre el camino
al surgimiento posterior de la civilizacion.

Las sociedades tributarias se sustentan en la agricultura
intensiva de alta productividad, apoyada por el riego, las terra-
zas y el abono. Los cambios sociales més importantes son el
surgimiento de la ciudad, la estratificacién y el Estado: organi-
zacién que mantiene a sacerdotes y burécratas profesionales
con los excedentes que recibe de los productores y que puede
utilizar la violencia para imponer sus designios. El Estado, que
no llega a su desarrollo pleno sino en la época clésica, conser-
va su hegemonia integrando la religién a sus filas, frenando el
desarrollo de la propiedad privada y consolidando su presti-
gio como jefe de guerra, constructor de obras ptiblicas y admi-
nistrador de servicios urbanos o de irrigacién. Depositario
del ritual, su poder se ratifica periédicamente en la guerra, la
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confiscacién de los bienes de sus enemigos y los sacrificios hu-
manos masivos. Las comunidades campesinas subsisten, pero
los lazos del clan y la igualdad se debilitan paulatinamente. El
Estado impone un tributo que adquiere regularidad y legitimi-
dad. Ademis existe un sistema de trabajos ptiblicos en el cual
participan todos los plebeyos. Aparecen la esclavitud, el trabajo
servil y el trabajo asalariado.

Surgen grandes ciudades que se distinguen de las aldeas
porque en su poblacién, ademads de los agricultores, abundan
individuos que no participan en la produccién de alimentos.
Artesanos, mercaderes, transportistas, sirvientes, artistas, gue-
rreros profesionales y sacerdotes constituyen una parte sustan-
cial de la poblacién. Las caravanas comerciales de otras regiones
transitan por estas ciudades.

Se regulariza el comercio local y a larga distancia, asf como
los grandes mercados urbanos. Aparecen formas iniciales de
dinero. Se modernizan las técnicas artesanales. Emergen la arqui-
tectura, el arte monumental, la escritura, las religiones comple-
jas, la historia, la filosoffa, la literatura, la astronomia y las ma-
temadticas. Como puede verse, las diferencias entre la economia
de esta sociedad y la de las dos anteriores son més profundas
que las que separan a éstas entre si. Representan el transito
de las “sociedades primitivas” a la “civilizacién”; de la comu-
nidad igualitaria a la sociedad de clases; del estado natural a la
centralizacién del poder; de la sociedad homogéneamente rural
a la dicotomia campo-ciudad.

La prolongada historia antigua de México conoce tres gran-
des momentos de ruptura y de cambio econémico cualitativo
que deben ser descritos y explicados: la aparicién de la agricul-
tura, el surgimiento de las sociedades tributarias y su derrum-
be a partir del siglo Xxvi debido a la conquista espafiola. Ocu-
pados en explicar no sélo las continuidades, sino también las
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rupturas, nos referiremos a las dos primeras, puesto que la his-
toria de la tercera pertenece al primer siglo de la era colonial.

PERIODIZACION

Otro criterio imprescindible para una historia tan extensa es la
periodizacién. Utilizaremos una que nos ayude a fechar, ubicar
y relacionar descubrimientos y sucesos particulares en funcién
de puntos de referencia cominmente aceptados, y establecere-
mos una relacién clara de ésta con otra que tiene un significado
econémico y social definitorio apoyado en las sociedades mds
avanzadas de cada época. La primera (arqueolégico-cultural)
es la més comtin entre los arquedlogos y los historiadores del
arte. Bastante controvertida, nos es sin embargo necesaria por-
que todos los hallazgos y sus referencias organizadoras princi-
pales se relacionan con ella. Segiin la primera, en una versién
sintética acorde con las necesidades\de un texto como el pre-
sente, la historia antigua de México se puede dividir en cinco
etapas fundamentales. T

1. Litica (21000 a 4500 a.C.). Las bandas némadas de caza-
dores-recolectoras son la tinica forma de sociedad existente. Los
restos mds antiguos, encontrados en El Cedral (San Luis Poto-
sf), Valsequillo (Puebla) y Tlapacoya en el Valle de México, tie-
nen una antigiiedad de 21000-30 000 afios. Al principio, sus
instrumentos —grandes y burdos— son todos de piedra. Estin
modelados a golpes con piedras mds duras para producir bor-
des cortantes o puntas agudas. Hacia el afio 12000 parece haber
ocurrido una serie de innovaciones en el trabajo de la piedra ya
que aparecen las puntas de proyectil en forma de hoja, trabaja-
das en ambas caras con el uso de punzones y objetos de hue-
so. Aparece el propulsor, mas no el arco y la flecha que son
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posteriores. Los artefactos son cada vez mas pequefios y mejor
modelados. La ubicacién de los restos prueba que ya desde el
inicio de la época todo el territorio estd habitado, pero con una
densidad muy baja. Hacia el afio 7000 aparecen las primeras
plantas cultivadas. El fin del periodo estd marcado por los avan-
ces de la agricultura como ocupacién complementaria.

2. Precldsica.temprana (4500 a 1200 a.C.). El trdnsito a la
agricultura sedentaria y su generalizacién (hacia 2300) tienen
lugar durante ese periodo. Aumenta el niimero de plantas culti-
vadas. Aparece también la cerdmica y algunas casas construidas
que remplazan las cuevas. Hacia mediados del periodo pue-
den distinguirse centros regionales compuestos de una aldea
mayor que controla varios pueblos.

3. Precldsica tardia (1200 a.C. a 100 d.C.). Aparicién de cen-
tros ceremoniales y de las primeras civilizaciones tributarias,
la mds temprana de ellas, la olmeca y poco mds tarde, algunos
centros mayas. A partir de los afios 400 a.C. se generan impor-
tantes avances tecnolégicos en la agricultura, la mayorfa ligados
con la irrigacién. En los tltimos dos siglos se multiplica la cons-
truccién de grandes pirdimides monumentales erigidas con traba-
jo colectivo, como las de Cuicuilco con base redonda de 187 m
de didmetro y 27 de altura. Aparecen los rasgos que distinguen a
Mesoameérica del resto de Norteameérica y Centroamérica, aun
cuando no se han generalizado todavia en todo su territorio.

4. Cldsica (100 a 650/900 d.C.). Crecimiento acelerado de
la poblacién; aparicién de instituciones econémicas y politi-
cas complejas; florecimiento de las grandes ciudades gobernadas
por sacerdotes y reyes; auge de todas las expresiones artisticas. En
la cuenca de México, apogeo del dominio de Teotihuacan y de
Monte Albdn y Tikal en sus respectivas zonas. El conocimien-
to de la escritura se generaliza aun cuando sélo los mayas y
los zapotecos parecen haber contado con sistemas jeroglificos
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plenamente desarrollados. Diversidad exuberante de las cul-
turas y sus manifestaciones. Culto generilizado de la serpiente
emplumada conocida mas tarde por l6s inexicas como Quet-
zalcéatl. Edad de oro de las civilizaciones mesoamericanas.
Las fechas, tanto del principio como del final de la época cam-
bian de un érea a otra.

5. Poscldsica (650-900 a 1521 d.C.). Epoca marcada por la
inestabilidad, las guerras y las migraciones; afirmacién del domi-
nio de los guerreros; emergencia de imperios en conflicto; auge
del comercio; aparicién de la historia escrita y las crénicas; sa-
crificios humanos masivos y estancamiento de las expresio-
nes artisticas. Destruccién final de las civilizaciones mesoame-
ricanas por los conquistadores europeos.

La segunda periodizacién, valida como la primera sélo
para Mesoamérica, obedece a criterios de antropologia econé-
mica y destaca el régimen econémico y social. Segtin esta pe-
riodizacién la historia antigua de México se divide en las tres
formaciones ya citadas, con la siguiente cronologia: 1. Comu-
nidad de cazadores-recolectoras (21000 a 5000 a.C.); 2. Comunidad
agricola igualitaria (5000 a 1000 a.C.); 3. Sociedades tributarias
(1000 a.C. a 1519 d.C.).

La relacién entre ambas periodizaciones es muy simple.
El primer ciclo de la periodizacién econémico-social corres-
ponde mds o menos al litico de la periodizacién arqueolégico-
cultural, mientras que el segundo corresponde al precldsico
temprano. El de la sociedad tributaria en cambio abarca una
época que en la arqueoldgico-cultural coincide con tres etapas:
precldsica tardia, cldsica y posclasica.’

5 Sobre este tema véanse los trabajos de Enrique Nalda, “México prehispanico: origen y
formacién de las clases sociales”, en Enrique Semo (coord.), México, un pueblo en la his-
toria, t. 1, Alianza Editorial Mexicana, México, 1999; y el de Eduardo Matos Moctezu-
ma, “Mesoamérica”, en Linda Manzanilla y Leonardo Lépez Lujén (coords.), Historia
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Nuestro arsenal de conceptos organizadores estarfa incom-
pleto si no agregamos un conjunto que se plasma en la geogra-
fia humana. Me refiero a los conceptos Mesoamérica, Aridamé-
rica y Oasisamérica, que han sido también objeto de mdltiples
discusiones. Esta divisién permite designar dreas culturales re-
lativamente definidas a partir de la aparicién de las primeras
sociedades estratificadas, hacia el afio 1200 a.C., pero su plena
vigencia en los limites que aqui presentamos s6lo se impone
al principio del posclasico.

Introducida por Paul Kirchhoff en 1943, la idea de Meso-
ameérica se ha transformado en un concepto aceptado no sélo
por antropdlogos y arquedlogos, sino que es de uso comun.
Su frontera septentrional estd representada por una linea mé-
vil que hacia el aiio 900 d.C. sigue el rio Sinaloa en el noroeste
y el Soto la Marina en el noreste. Entre los dos hay un hundi-
miento para excluir el desierto central de Chihuahua, Nuevo
Le6n y Coahuila. Su frontera sur se extiende a lo largo del rio
Ulda en Honduras, bajando hacia el sur para terminar en el
golfo de Fonseca de la costa del Pacifico de El Salvador. Esta
drea engloba una superficie cercana a un millén de kilémetros
cuadrados.

Mesoamérica es el drea de la multiplicacién temprana de
las aldeas sedentarias y de una apretada sucesién de civiliza-
ciones que comparten una serie de rasgos originales que las dis-
tinguen del resto del mundo: chinampas, el cultivo del maguey
para aguamiel, arrope, pulque y papel; el calendario con base
en la combinacién del afio solar de 365 dfas y el ciclo sagrado

antigua de México, vol. 1, INAH, Instituto de Investigaciones Antropolégicas, UNAM, Porria,
México, 2000. Ambos hacen un andlisis detallado de los diferentes sistermas de periodi-
zacién existentes. Pensamos que cada uno de ellos es resultado de enfoques teéricos
distintos y que, por lo tanto, no son necesariamente excluyentes. Hemos adoptado una
periodizacion que responde a las necesidades de una historia econémica de larga du-
racién y de carécter sintético como la presente obra.
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Regiones internas:

1. Costas del Golfo

2. Altiplano Central

3. Regi6n oaxaquefia

4. Region maya

5. Occidente de México

Golfo de México

V7~

Océano Pacifico
N

Mesoamérica 1520 d.C,, Linda Manzanilla y Leonardo Lépez Lujan, 2000: 71.
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de 260; la escritura jeroglifica; los mercados organizados y el
comercio a larga distancia; el uso del cacao como moneda; las
guerras floridas; los cédices, anales histéricos y mapas. Al nor-
te, el mundo mesoamericano topa con los pueblos cazadores
y recolectores de las zonas dridas, el mundo bravio de la “Gran
Chichimeca”, como habia de llamaérsele mas tarde. Mas alla se
extienden sociedades de economia mixta del sur de Estados
Unidos. En la frontera meridional predomina una serie de
pequeiias tribus y cacicazgos que no alcanzan el nivel de las
sociedades complejas pese a ser productores de ceramica de
excelente calidad. Toda_via més al sur, en Ecuador, Perd y Boli-
via estd el drea andina, en la cual florece el imperio inca que
constituye el otro gran centro pristino de civilizacién en Amé-
rica. Con él los mesoamericanos sélo establecen contactos es-
poradicos. Originalmente los limites septentrionales de Meso-
américa se fijaban con una linea que partia en un punto en el
Golfo de México que se encuentra al norte del Puerto de Tam-
pico, luego bajaba para excluir la zona desértica del norte de
México y llegar a la costa del Pacifico a la altura de la punta
de Baja California. Al sur la frontera se extiende desde el nor-
oeste de Honduras en el Caribe y cruza la tierra firme hasta lle-
gar a la costa del Pacifico en El Salvador. Pero trabajos arqueo-
légicos recientes, realizados en La Quemada y Chalchihuites
en Zacatecas, prueban que existian centros de civilizacién im-
portantes entre los aflos 300 y 1100 d.C. en esta zona. Esto
obligaria a mover el centro de la frontera septentrional hacia
el norte de Mesoamérica.

Aridamérica incluye las zonas dridas y semiaridas del nor-
te de México, como la peninsula de Baja California, la mayor
parte de Sonora, Chihuahua, Coahuila, Nuevo Leén y norte de
Tamaulipas, porciones de Durango, Zacatecas, San Luis Poto-
si, Aguascalientes, norte de Jalisco, Guanajuato y Querétaro.

i e
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Pese a la diversidad de ecosistemas que existen en esa enorme
extensién que abarca 800 000 kilémetros cuadrados, predomi-
nan en ella dreas dridas con vegetacién raquitica de matorra-
les, agaves y cactdceas, y la escasez o ausencia de rios, lagos y
manantiales. Aqui prevalecen las comunidades de cazadores-
recolectoras durante toda la historia antigua.

Oasisamérica se extiende geograficamente en el sureste
de Estados Unidos y s6lo abarca a México en una pequefia
porci6én de su noreste. El paisaje de esa drea es mds acciden-
tado y menos drido, con mayor presencia de llanos y valles
fértiles, de riachuelos, charcas y escurrimientos. En esta re-
gién la agricultura, importada del sur, prendié y se extendid,
produciendo innumerables combinaciones de economfa mix-
ta e incluso algunos enclaves de civilizacién incipiente como
el de Casas Grandes o Paquimé, que se encuentra en Chihua-
hua, a 300 km de la frontera con Estados Unidos. Existe entre
esas dos dreas' y Mesoamérica, una relacién simbiética de pri-
mera importancia. Periédicamente, las tribus “barbaras” del
norte invaden las regiones mds desarrolladas del centro in-
yectando nuevas energias e impulsos creativos y expansionis- |
tas a las civilizaciones ya establecidas.

LAS FUENTES

La historia econémica antigua de México se nutre de seis fuen-
tes principales: la arqueologia; los escritos producidos por
los aborigenes desde el periodo cldsico hasta el siglo xvir; las
obras de los espafioles en los siglos xv1 y xvi1; los estudios etno-
l6gicos y etnogréficos; las obras de sintesis histérica y teérica;
y los estudios econémicos aplicados a diferentes aspectos de
la historia antigua.
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La historia jugaba un papel importante en la cultura de los
pueblos mesoamericanos. Mayas, nahuas, mixtecos y proba-
blemente otros pueblos escribieron libros y dejaron estelas en
monumentos y cerdmicas que hablan no sélo de su presente
cldsico o posclésico, sino también de su pasado primitivo. Des-
graciadamente, la mayorfa de esos libros prehispanicos que
llamamos cédices fueron destruidos por los conquistadores y
muchas estelas permanecieron sin descifrar durante siglos. En
la actualidad poseemos unos veinte cuya autenticidad ha sido
suficientemente probada: tres de origen maya, nueve mixte-
cos, cuatro cholula-mixtecos del grupo Borgia y otros cuatro
mexicas. Pero numerosos historiadores autdctonos actuaron
como informantes para la elaboracién de obras redactadas por
los espafioles.

Pese a las persecuciones, los indios siguieron pintando
c6dices durante la Colonia e incluso después y, de acuerdo con
los censos mds completos, existen unos 450. Junto a ellos se
preserva gran cantidad de documentos escritos en ndhuatl en
los cuales se abandonan las formas pictograficas y se adopta la
escritura latina. Elaborados para defender los intereses de pue-
blos y familias, recurren muy frecuentemente al argumento
histérico para defender sus posiciones.

En el marco de esa misma fuente hay que integrar obras
escritas por autores indios o mestizos quienes reunieron in-
formacién importante sobre su pasado como el Popol Vuh y el
Chilam Balam. A partir de los afios sesenta del siglo pasado esos
documentos han comenzado a ser ampliamente utilizados.

La segunda fuente que ha crecido muy rdpidamente es la
arqueologia y sus ciencias auxiliares. Fue a finales del siglo XIX
cuando se iniciaron las grandes excavaciones con Leopoldo
Batres (1852-1926) en Teotihuacan, Edward Thompson en Chi-
chén Itzd y W. H. Holmes, quien estudié arquitectura, cerdmica
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y minas de obsidiana prehispénicas. Entre 1917 y 1940 Manuel
Gamio (1883-1960) comienza una segunda ronda de excava-
ciones como parte de un proyecto de investigacién antropol6-
gica en la zona de Teotihuacan, en la cual pasado y presente
coexisten y los propésitos cientificos se atinan a la politica de
asistencia social. Se considera que con esas excavaciones se ini-
cia en México la arqueologia como disciplina cientifica.

A invitacién de Gamio, Cummings realizé importantes
excavaciones en Cuicuilco. En 1928 y 1929 Robert Vaillant exca-
v6 en Zacatenco y en el sitio llamado El Arbolillo. En 1934
se promulgd la primera ley para proteccién y conservacién de
monumentos arqueolégicos e histéricos. En los afios treinta
los arqueélogos mexicanos Miguel Angel Ferndndez, M. Ba-
zan y Agustin Garcia Vega realizaron importantes excavacio-
nes en diferentes partes del pafs; la Institucién Carnegie cavo
en Chichén Itzg; y algunos arquitectos, como Ignacio Marqui-
na, se interesaron en la construccién de pirdmides y el trazo
de ciudades.

En los afios cuarenta y cincuenta predomina la escuela de
Alfonso Caso, cuyo interés se centra en el estudio de las gran-
des civilizaciones y el rescate de sus monumentos. José Acosta
e Ignacio Bernal reanudan las excavaciones en Teotihuacan, in-
tentando revelar la etapa de la tltima ocupacién. René Millon
y William T. Sanders dirigen un proyecto multidisciplinario
en la misma localidad, logrando resultados importantes en
materia de sistemas de irrigacién y trazo urbano. Alberto Ruz
realiza excavaciones exitosas en Palenque, iniciando estudios
con el enfoque de asentamiento introducido por Willey. En
Oaxaca, Flannery y Blanton estudian varios sitios, concentran-
dose en la interaccién hombre-medio ambiente.

En los afios setenta se acrecienta la descripcién minuciosa
de sitios arqueolégicos y diversos materiales, concentrdndose en
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el cerdmico que permite importantes avances en la clasifica-
cién y la tipologfa. En esta labor destaca la obra de Florence
Muller y Eduardo Noguera. Noemi Castillo y Jaime Litvak intro-
ducen nuevos métodos y enfoques. En 1965 Carlos Navarrete
inicia la publicacién de los resultados de sus investigaciones
en Chiapas. Destacan también las obras de José Luis Loren-
zo y Pedro Armillas, que atinan la labor arqueolégica con las
interpretaciones inspiradas en Marx, Gordon Childe y Wittfogel.
Lorenzo se centra en el estudio de la época litica y la revolucién
neolitica. Armillas, en el origen de la agricultura y los siste-
mas de riego.

Romdn Pifia Chan investiga y explora en muy diversos
sitios de Mesoamérica, fundamentalmente en los grandes cen-
tros ceremoniales y urbanos. Destaca también la obra de Angel
Garcia Cook, quien participa en diversos proyectos internacio-
nales y tiene una importante obra publicada. Mds tarde se dedi-
can cuantiosos recursos al salvamento de restos arqueolégicos
en peligro de ser destruidos por obras civiles para gaseoductos y
presas, como las de Angostura, la Villita y Palos Altos, en Chia-
pas. Estos esfuerzos produjeron resultados interesantes, como
los relacionados con los entierros rescatados de la presa de
Infiernillo.

A principios de los afios setenta se inician proyectos mul-

tidisciplinarios de gran envergadura entre los cuales destacan
los dirigidos por Millon, Sanders y Mac Neish. El primero
orienta sus esfuerzos a un trabajo inédito: la elaboracién de
un mapa detallado de una de las principales ciudades del Alti-
plano. El segundo combina varios enfoques en un ambicioso
estudio de patrones de asentamiento; y el audaz proyecto de
Mac Neish en el Valle de Tehuacén serd descrito mds adelan-
te. Puebla-Tlaxcala es sede de un importante proyecto aleman
de estudio regional.
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Entre 1978 y 1982 Eduardo Matos realiza excavaciones que-
llevan a los imponentes descubrimientos del Templo Mayor
en el corazén mismo de la ciudad de México y mds tarde dirige
un importante proyecto multidisciplinario en Teotihuacan. En
los afios ochenta se llevan a cabo notables proyectos en el sur
de Morelos, el drea de Cobd, en la Huasteca, asi como el de la
isla de Cozumel, dirigidos por Sabloff, Fried y otros.

La tercera fuente es la etnologia y la etnografia, que se ini-
cian con los esfuerzos pioneros de conquistadores, cronistas
y sacerdotes que llegaron a América en la primera mitad del
siglo xv1. Estd representada por relatos, correspondencias y libros
descriptivos entre los cuales no pueden dejar de mencionarse
los de Herndn Cortés y Bernal Diaz del Castillo. A éstos siguieron
muchos otros como La monarquia indiana de Torquemada, publi-
cada hacia 1614. El fraile que residi6 en la Nueva Espafia mas
de medio siglo reunié una importante biblioteca de manuscri-
tos indigenas y tuvo trato con informantes. Historia general de las
Indias, de Francisco Lépez de Gémara aporta datos importan-
tes y la Brevisima relacién de la destruccion de las Indias de Barto-
lomé de las Casas que, al tratar de los efectos de la conquista
sobre los indios, proporciona informes de su pasado. Impor-
tantes como son, estas fuentes llevan la marca de los suefios,
los prejuicios y los intereses de sus autores y sélo pueden ser
usadas en contrapunteo cuidadoso con otras fuentes arqueo-
légicas e indias en una lectura critica rigurosa. Desde 1540 fray
Bernardino de Sahagiin y un equipo de asesores nahuas traba-
jaron en una enciclopedia monumental que fue terminada en
1570 y cubre todos los aspectos de la historia antigua de los
nahuas. El libro fue publicado primero en ndhuatl y més tarde
traducido al espafiol. La lista de las aportaciones principales
de misioneros, viajeros, investigadores y cientificos de los si-
glos XvII, XvIll y XIX llenaria un volumen de buen tamafio.
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La escuela moderna de etnologia mexicana surgida des-
pués de la Revolucién ha investigado numerosos temas relacio-
nados con aquellos que nos interesan en el presente trabajo.
En 1925 Carlos Basauri realiza importantes trabajos de campo
entre los tarahumaras, y as{ empieza las labores que le permi-
tirfan en 1940 publicar la obra enciclopédica La poblacion indi-
gena de México. En los mismos afios trabajan en México Redfield
y Parsons. A finales de los afios treinta Jacques Soustelle inves-
tiga sobre formas de compadrazgo. Ralph Beals estudia a los
huicholes de Tuxpan. Sol Tax elabora su teoria segtin la cual
los pueblos mesoamericanos conservan intactos muchos de
sus rasgos originales; y Pozas escribe sobre San Juan Chamula.
Ambas aportaciones se transforman en puntos de referencia
obligados para labores posteriores. Miguel Othén de Mendi-
zébal realiza trabajos importantes que incursionan frecuen-
temente en la historia antigua; y Villa Rojas llega a ser uno de
los mejores conocedores de la cultura maya contemporénea.
Otro etnélogo francés, Robert Guessain, se instala a finales de
los afios treinta entre los tepehuas de la Huasteca y estudia
cultos y ceremonias de sus religiones.

Estudios importantes sobre la permanencia de las formas
culturales y religiosas se publican en los afios sesenta, como
el imponente Handbook of Middle American Indians. Pablo Vaz-
quez y José Corona Niifiez arrojan nuevas luces sobre Chara-
péany Cuitzeo. La doctora Isabel Kelley estudia a los totonacas,
Oscar Lewis y Foster investigan varias comunidades y emiten
audaces teorias de interpretacién. Mds recientes, destacan los
trabajos de Guillermo Bonfil, Margarita Nolasco, Roberto Cer-
vantes y Lilia Gonzdlez. Los huicholes y coras son estudiados
por Otto Klinberg y Evon Vogt, en una lista que dista mucho de
ser una aproximacion a la riqueza y diversidad de los trabajos
producidos.
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La cuarta fuente est4 representada por importantes obras
de sintesis e interpretacién que se han ido sucediendo desde
finales del siglo xviiL. Quienes no son especialistas en historia
prehispénica dificilmente pueden recurrir a las fuentes prima-
rias y deben por necesidad confiar en publicaciones de espe-
cialistas en diferentes campos, después de confrontar con gran
cuidado versiones divergentes, posiciones polémicas y debates
fructiferos. Entre ellas debe citarse una veintena de obras gene-
rales de la historia antigua de México. Sobre los mexicas pue-
den consultarse las de Alfonso Caso, El pueblo del sol; The Aztecs
of Central Mexico: an Imperial History, de Frances Berdan; de Mi-
guel Ledn-Portilla, El pensamiento azteca y la cultura azteca; y
Los aztecas: una interpretacion, de Inga Clendinnen. De Ignacio
Bernal destaca Mesoamérica, periodo indigena. Sobre los mayas
son imprescindibles Robert J. Sharer, The Ancient Maya; J. Eric
Thompson, La civilizacién de los mayas; y Linda Schele y David
Freidel, Una selva de reyes. '

De tipo general son las obras de Alfredo Lépez Austin y
Leonardo Lépez Lujan, El pasado indigena; de Eric Woif, Pueblos
y culturas de Mesoamérica; de Richard Adams, Prehistoric Meso-
america; de Michael D. Coe, Mexico: From the Origins of Olmecs
to the Aztecs; y The Aztecs, Maya and their Predecessors de Muriel
Porter Weaver. Fundamental es la reciente Historia antigua de
Meéxico, importante obra colectiva dirigida por Linda Manzani-
lla y Leonardo Lépez Lujdn. La nueva edicién de Mesoamerica:
The Evolution of a Civilization, de William T. Sanders y Barbara
J. Price abarca, como la anterior, también la historia de los in-
digenas después de la Conquista. Muy 1til es El México prehis-
pdnico, primer tomo de El poblamiento de México. Para ubicar
a Mesoamérica en un marco mds amplio puede consultarse a
Friedrich Katz, The Ancient American Civilizations, Lamberg-
Karlovsky y Jeremy Sabloff, Ancient Civilizations. The Near East and
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Mesoamerica, y Raphael Girard, Historia de las civilizaciones anti-
guas de América desde sus origenes. A ellas deben agregarse im-
portantes secciones sobre la Antigiiedad en las historias genera-
les de México dirigidas por Miguel Le6n-Portilla, Daniel Cosio
Villegas, Ignacio Bernal y Enrique Semo, que ubican esta parte
de la historia de México en el conjunto de su devenir.

La quinta fuente y la que més directa relacién tiene con este
ensayo son las obras referentes a la organizacién econémica
y social que en las dltimas tres décadas han ocupado un lugar
importante en los estudios del México antiguo. Quien se intere-
se en ampliar su conocimiento sobre el tema deberfa comenzar
con dos obras bibliograficas fundamentales: la copiosisima co-
lecci6n de estudios de historiografia y antropologia reunidos
en La antropologia en México. Los 15 tomos, coordinados por
Carlos Garcia Mora y Martin Villalobos Salgado, contienen muy
valiosa informacién de cada uno de los temas que a continua-
cién trataremos. Particularmente importantes son los articu-
los de Pedro Carrasco acerca de “La organizacién social de los
nahuas en la época prehispanica”; el de Brigitte B. de Lameiras
sobre “El origen de las sociedades clasistas y el Estado”; y el de
Maria Teresa Huerta respecto de “La historiografia social”, todos
ellos en el tomo 3. En el tomo 4 tenemos los de Samuel L.
Villela y Don B. Villoria que abordan el tema de “La antropo-
logfa econémica”; el de Marie-Odile Mario Singer en torno a
“La tecnologia y la sociedad”; y el de Verénica Veerkamp que
estudia “El comercio y los mercados”.

No existen atin obras que aborden directamente el estudio
de la economia de las comunidades de cazadores-recolectoras
en México. Para introducciones arqueoldgicas al tema véanse
los textos de José Luis Lorenzo (1975) y el de Richard Mac Neish
(1964). Mds recientes son los de Lorena Mirambell en Histo-
ria antigua de México (2000), y el de Joaquin Garcfa Bircena en
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Historia general de México (1976: 1:116-137). Respecto de los de
caracter etnolégico cabe sefialar, entre otros, los de Marfa Eli-
sa Villalpando (1996), Leonardo Lépez Lujan (1981) y Ralph
Beals (1945).

El origen de la agricultura y la estructura econémica de las
comunidades agricolas igualitarias han sido mejor estudia-
dos. Son relevantes un articulo de Richard Mac Neish (1976) y
su libro de 1992, asi como las obras de Kent V. Flannery (1976,
1985y 1986). Por su parte, William T. Sanders también publicé
sobre el tema (1985). José Luis Lorenzo (1991) aborda el pro-
blema de la revolucién neolitica, mientras que Emily Mac Clung
y Judith Zurita, en la compilacién de Linda Manzanilla y Leo-
nardo Lépez Lujan (2000), junto con Griselda Sarmiento (2000),
ofrecen sintesis mds recientes.

La mayoria de los escritos que tratan directamente de la eco-
nomia de la Antigiiedad hablan de las sociedades tributarias. Un
ejemplo temprano de interpretacién econémica de los movi-
mientos migratorios de la Antigiiedad es el de Miguel Othén
de Mendizdbal (1946). A partir de los afios cincuenta se co-
mienzan a escribir importantes obras de interpretacién sobre
la estructura socioeconémica de la civilizacién mexica. Paul
Kirchhoff introdujo enfoques marxistas que influyeron decisi-
vamente en varias generaciones de antropélogos. Forjé el con-
cepto de Mesoamérica (1997), promovio el estudio de la base
material de las culturas mesoamericanas y aporté de manera
decisiva al estudio de las formas de propiedad de la tierra (1981).
Influido por Gordon Childe y Wittfogel, Pedro Armillas (1948
y 1961) imprimié un nuevo rumbo a la interpretacién de ma-
teriales arqueolégicos.

Entre los primeros egresados de la Escuela Nacional de
Antropologia e Historia que se ocupan de asuntos econémico-
sociales se cuentan Miguel Acosta Saignes (1945), quien des-
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cubre clases en formacién en la sociedad mexica y estudia los
mercaderes, asf como Arturo Monzén (1949) aborda el pro-
blema fundamental de ]a naturaleza social y econémica del
calpulli. Anne Chapman (1959) presenta un primer intento inter-
pretativo de la sociedad mexica. Mas tarde seguird publicando
ensayos que son decisivos en el desarrollo del tema (1976). Ya en
1961, Alfredo L6épez Austin presenta un sugerente esbozo de la
economia de la sociedad mexica. Una de las primeras interpreta-
ciones sistematicas de la estructura econémica de los mexicas
corresponde a Friedrich Katz en su tesis en Austria (1956) que
serfa publicada mds tarde en espafiol (1966). Aqui Katz, apo-
yado fundamentalmente en las fuentes espafiolas, rechaza las
tesis de Bandelier, estudia la tecnologfa, los sistemas de pro-
piedad, el tributo, las clases sociales y el mercado para presen-
tar un verdadero ensayo de economia politica de la sociedad
tributaria mexica. Muy importante también es la contribucién
pionera de Johanna Broda sobre la relacién entre cultura, ideo-
logia y economfa, asi como sobre el tributo.

Las lecturas con que se inicia en el tema bien podrfan co-
menzar por dos-obras descriptivas: con base en fuentes indige-
nas, Victor M. Castillo (1972) intenta superar las limitaciones
impuestas al tema por la visién europeizante de los conquis-
tadores. Estudia las fuerzas productivas, las relaciones de pro-
duccién y la dindmica social. En 1986 el espafiol José Luis de
Rojas presenta Tenochtitldn en el siglo Xvi. Economia y sociedad.
Aqui el autor toma como unidad las ciudades gemelas Tenoch-

titldn y Tlaltelolco. Divide su trabajo en 12 capitulos en los cua- .

les describe la poblacién, las clases sociales, los tres sectores

~ de la economia y la moneda.
En el dltimo cuarto de siglo destacan tres nombres por
la importancia y la diversidad de sus contribuciones a la his-
toria econémica de la antigliedad: Pedro Carrasco resume en
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1971 sus investigaciones sobre la estructura socioeconémica
de la sociedad nahuatl. En 1979 desarrolla sus ideas y més tarde
compara sus resultados mesoamericanos con los incas. Con-
cluye que en las sociedades tributarias lo politico predomina
sobre lo econémico. A través del tributo y otras practicas el Es-
tado influye en la produccién y domina la distribucién de lo
producido. Etnias de diferentes grados de desarrollo y de pro-
duccién tan diversa como los nichos ecolégicos que ocupan
estan unidas por la fuerza del Estado y el cambio.

Angel Palerm aborda varios problemas fundamentales
de la economia prehispénica. En 1952 estudia la conexién en-
tre agricultura de riego y civilizacién; en 1972y 1977 somete a
estudio critico las diferentes teorias sobre el grado de desarro-
llo y la evolucién de las sociedades tributarias estratificadas;
y luego, en 1973, abunda en los “sistemas hidraulicos”, su anti-
giiedad e influencia en el desarrollo social.

Contamos con un extenso ntimero de trabajos que se
proponen aplicar el marxismo (con enfoques muy diferentes
e incluso contradictorios) y el concepto-de modo de produc-
cion asidtico al estudio de las sociedades civilizadas de la An-
tigliedad. En Toltecdyotl (1980), Le6n-Portilla desarrolla una
revisién critica de algunas de esas posiciones.

Otro tema que ha merecido la atencién de la antropolo-
gia econémica es el de los mercados y el comercio. Frances
Berdan (1975) escribe su tesis sobre la relacién entre tributo,
comercio internacional y trueque en los mercados locales, y
desde entonces no ha dejado de aportar al tema. Rudolph van
Zantwijk (1985) escribe sobre los pochtecas; y Jacqueline Sai-
don (1978) describe el comercio con el algodén. E J. Mathien
y R. H. Mc Guire (1986) aplican la teorfa de la “economia mun-
do” en el estudio de los circuitos que existian entre el centro
civilizado y el norte chichimeca.
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El conocimiento de la agricultura prehisp4nica se debe en
gran medida a la labor de Teresa Rojas (1988) y su coordina-
cién de obras colectivas (1985 y 1989). El tributo es estudia-
do por José Miranda (1980), Susan L. Cline (1993) y Munehiro
Kobayashi (1993). Eric Wolf (1976) coordina un importante
libro sobre la influencia de la ecologfa del Valle de México en
la historia de sus habitantes, y Herbert R. Harvey y Hanns J.
Premm (1984) realizan otro que contiene contribuciones im-
portantes al estudio de la propiedad de la tierra y la economia
familiar.

Las investigaciones mds significativas acerca de la pobla-
cién de Mesoamérica antes y después de la Conquista son de
Woodrow Borah y Sherburne E Cook (1963). Edward Calnek
(1975) estudia la economia urbana de los mexicas y sus siste-
mas de abastecimiento; y Ross Hassig (2000), sus sistemas de
transporte. La obra de Christian Duverger (1986) introduce al
estudio de la cultura econémica. Para m4s detalle, véase la exten-
sa bibliografia al final del texto.

*M’m?ﬂ%

Cazadores y recolectoras

PARA INICIAR NUESTRO VIAJE por la economia del México anti-
guo debemos ante todo fijar el punto de partida, es decir, el li-
mite extremo de esta historia. Este limite coincide con la apa-
ricién del hombre en nuestro territorio. Las investigaciones que
nos proporcionan la clave a esta interrogante son multidiscipli-
narias, pero su centro es la arqueologfa. Segtin el estado actual
de la arqueologia, los restos mds antiguos del ser humano en
México datan de 21000 a 30000 a.C. (Lorenzo, 1991: 102).

Parece ser que entre los hallazgos mds antiguos deben con-
tarse los de Valsequillo, Puebla, con una edad de entre 21000 y
35000 afios, y losde Tlapacoya, a la orilla del viejo lago de Chal-
co. En el siglo xix éste fue desecado, pero en la época sefialada
era muy grande y cubria una extensa zona. (Lorenzo y Mirambell,
1986: 207). En el primero se encontraron 13 objetos liticos: bu-
riles, raspadores, cuchillas de doble mano y puntas de flecha.
También se hall6 un objeto de hueso, todo esto mezclado con
restos desordenados de animales que sirvieron de alimento.

En Tlapacoya se excavé en 18 sitios. En uno se encontraron
tres hogares y artefactos liticos manufacturados tanto con roca
local como con obsidiana, piedra no autéctona. Los hogares se
hallaban sobre una base de cantos rodados removidos con el
propésito de crear el espacio necesario para prender y mantener
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el fuego. Los materiales liticos son lascas y navajas grandes y
burdas. Ademds, se encontré un raspador de cuarzo. Todo es-
taba mezclado con restos de comida en la forma de huesos
de animales de distintas especies, que demuestran, sin duda, la
presencia de un hogar humano.

Otros hallazgos de antigiiedad similar son los de El Bos-
que, en Nicaragua, donde se encontraron un raspador y herra-
mientas de hueso, asf como huesos de mastodonte, caballo y
o0so perezoso prehistéricos; El Cedral, en Matehuala, San Luis
Potosf; El Complejo Diablo de Tamaulipas; la cueva Lotun en
Yucatdn; y la de Santa Marta en Chiapas, que tiene una antigiie-
dad aproximada de 20 000 afios.

La mayoria de estas fechas siguen siendo atin motivo de
discusién porque, pese a los avances mds recientes, todavia
existen multiples dificultades para calcular la antigiiedad de
los restos. Esto se debe tanto a lo escaso y fragmentario de los
restos como a las limitaciones de los métodos de fechamien-
to, incluyendo la estratigrafia y los més recientes de radio car-
bén, aminodcidos y las series de uranio. Se trata, es verdad, de
evidencias escasas y controvertidas, pero como su antigiiedad
coincide con otros restos encontrados en el continente america-
no y corresponden a la fecha probable de la llegada del hom-
bre, tenemos razones mds que suficientes para adoptarlas y
empezar nuestra historia en este punto. A partir de aqui toma-
remos como limite mds antiguo de la prehistoria mexicana el
techo inferior de 21000 afios a.C, vale decir, hace 22 500 afios.

El hombre, por tanto, aparece en México en una etapa muy
tardia de su historia. Segtin los cdlculos mds recientes, la huma-
nidad ha existido sobre la faz de la tierra desde hace unos dos
o tres millones de afios (Birdsell, 1972: 297). Evidentemente
existen capitulos decisivos y muy prolongados en su historia
que no fueron escenificados en esta parte del mundo, sobre
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todo los de la hominizacién. Si la historia de la humanidad es
equiparada con la duracién de un afio, la llegada del hombre a
nuestro territorio se produjo en el dia 362 y ha durado el equi-
valente a tres dias. Dicho esto y habiendo fijado el principio,
dos nuevas preguntas se agolpan en nuestra mente: ;qué tipo de
hombres eran estos primeros mexicanos? ;De dénde vinieron?

Cuando acamp6 cerca del Rio Bravo, el hombre ya habia de-
mostrado capacidad de adaptacién ilimitada, inventiva sorpren-
dente y gran espiritu de aventura. Originario de un amplio
cinturén tropical que atraviesa Asia y Africa, se diseminé al
resto del globo. Probablemente hacia el afio 100 000 los caza-
dores-recolectoras llegaron a Siberia. De allf, en una época de
gran expansion, hace quizds unos 25000 afios, comenzaron a
cruzar el estrecho de Behring (o la Beringia) llegando a lo que
serfa el Nuevo Mundo. Al mismo tiempo, o poco maés tarde, del
sudeste de Asia y usando partes del Sahel (ahora sumergido),
mediante balsas donde era necesario, llegaron a Australia. No
sé6lo vencieron el hielo de los polos y las junglas de los trépi-
cos, sino también grandes lenguas de mar. Probablemente hubo
migraciones posteriores, de manera que nuevos pobladores si-
guieron llegando desde Asia hasta unos 4000 o 3000 afios a.C.

Para aquel entonces el proceso de hominizacién habia ter-
minado. No se han encontrado en México o en América restos
del hombre pekinense o de Neerdenthal. Todos los vestigios exis-
tentes son del homo sapiens sapiens. Aun cuando las bandas de
cazadores-recolectoras asiaticos llevaban una amplia carga
de tradiciones sociales y técnicas, las que se han encontrado en
América no guardan una relacién reconocible con ellas. Tal
vez confrontado con nuevas condiciones, el inmigrante modi-
fic6 su cultura —como lo harfa mds tarde— en su expansién
por el continente, adquiriendo secuencias y ritmos diferentes
de las del Viejo Mundo.
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Durante mds de un siglo los cientificos han debatido apa-
sionadamente acerca del origen del hombre americano y la
fecha de su llegada. En buena medida, la discusién tiene un
origen técnico. Pese a los recursos invertidos en investigacio-
nes relacionadas con el problema y la aplicacién de todos los
avances de la ciencia, la informacién sigue siendo fragmenta-
ria, incierta e incluso contradictoria.

En el momento de escribir el presente ensayo la situacién
parece ser la siguiente: por razones climatolégicas es mas facil
suponer que el hombre haya cruzado el area que separa a Asia
de América mucho antes del afio 40 000 a.C. Sin embargo, no
se han encontrado restos humanos fidedignos de esta fecha en
el continente. Existen en cambio muchos sitios arqueolégicos
donde se han encontrado artefactos con antigiiedad de 15000
a 25000 a.C., pero debido a las condiciones en que fueron en-
contrados y extraidos, asi como a limitaciones en las técnicas
para determinar su antigiiedad, todos han sido cuestionados y
su edad es materia de discusién. Se cuenta, por tanto, con bue-
nas bases para sostener la hipétesis de la presencia humana
hacia 21000 a.C., mas no certidumbre. Lo que se ha estableci-
do sin lugar a dudas es la existencia de horizontes liticos de
cultura tipicamente americana a partir de 15000 a.C., lo cual
vendria a demostrar que las inmigraciones fueron anteriores
(Comas, 1947: 24-25).

Para los propoésitos ligados a una historia econémica de la
Antigiiedad, este fechamiento viene a probar de manera sufi-
ciente que si bien el hombre llegado a América era un cazador-
recolector aguerrido y experimentado, fue aqui y por si mis-
mo donde perfeccion6 sus instrumentos originales, inventd
la agricultura y mas tarde repitié en Mesoamérica y la regién
andina las maravillas de Mesopotamia y Egipto: la creacién de
la civilizacién.
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Estrecho de Behring, Enrique Florescano, 1984: 13.

Desde Norteamérica el hombre comenz6 a desplazarse al
resto del continente sin que nada pudiera detenerlo. Habiendo
dominado las limitantes naturales que frenan el crecimiento de
las especies animales, los seres humanos se multiplicaron de ma-
nera sostenida. Debido a su condicién de cazadores-recolectoras
némadas se mantuvieron en movimiento lento pero continuo.
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En su peregrinar algunas bandas encontraban condiciones
6ptimas y se asentaban en un lugar durante milenios. En las
afueras de Bogotd se ha encontrado una industria de lascas de
piedra que data de unos 12 500 afios a.C., por lo menos. Per-
tenece a un horizonte que persistié en la regién durante dos
milenios. Mientras algunas bandas provenientes de las térri-
das costas de Centroameérica se adaptaban a las frias mesetas,
otras continuaban desplazdndose. En todo caso, para el afio
10000 o0 9000 a.C. los hombres americanos estaban cazando
el mamut y caballos (estos dltimos extinguidos posteriormente
y luego reintroducidos por los espafioles) en la Tierra de Fuego
(Shutler, 1983: 137). Es probable que antes de que cesaran las
emigraciones asidticas el hombre litico americano haya co-
menzado a forjar su propia historia original. No existe duda
de que en los siglos siguientes hubo contactos con habitantes de
otros continentes. Llegaron vikingos y quizd también hombres
de Oceania o de China, pero ninguna de sus aportaciones, por
importantes que hayan sido, pudieron suplir la adaptabilidad
e inventiva creadora del hombre autéctono que hizo posible
su uso, modificacién y difusién en sus propios sistemas ecolo-
gicos y con sus ritmos particulares.

La presencia del cazador-recolector ha sido firmemente
establecida en casi todo el territorio mexicano, aun cuando no
con la misma frecuencia. Los sitios arqueolégicos que hablan
de é] se multiplican desde Rancho Colorado, en el norte de
Chihuahua, hasta la Cueva de los Grifos, en el sur de Chiapas;
y desde San Joaquin, en Baja California, hasta la Cueva Lotun,
en Yucatdn. Hacia 1985 se habian localizado cerca de 60 sitios
arqueoldgicos con restos anteriores al afio 4500 a.C. y existen
otros posteriores que siguen habldndonos de cazadores y reco-
lectoras pertenecientes a diferentes horizontes (Shutler, 1983:
127). Cada nuevo hallazgo reduce los espacios vacios atn pre-
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sentes en el mapa. La condicién mdas duradera del hombre en
México ha sido, pues, la de cazador-recolector. Dominé de
modo absoluto el pais durante unos 15000 o 16000 afios. La
presencia de indicios incipientes de agricultura a finales del
periodo no afectan el panorama general, puesto que la contri-
bucién-de sus productos a la dieta era minima. Hacia el afio
6000 o 5000 a.C., mientras muchas bandas continuaban su
vida némada, otras establecian campamentos semisedentarios
y la importancia de los productos agricolas aument6 poco a
poco hasta hacerse dominante. Pero no fue sino hacia el afio
1200, hace 3200 afios, cuando en una regién bastante reduci-
da surgié la primera sociedad urbana y estratificada. Sin em-
bargo, ni los cazadores-recolectoras (llamados posteriormente
y en forma despectiva chichimecas) ni los agricultores comu-
nitarios desaparecieron. Continuaron, por el contrario, siendo
parte decisiva de la poblacién de México.

Los restos humanos bien documentados més antiguos da-
tan de 12000 a 4500 afios a.C. Corresponden a 38 individuos
y permiten suponer que los primeros habitantes del territorio
mexicano no se distinguen esencialmente de los indios que lo
habitan en la actualidad. Los hombres tenfan estaturas que
variaban entre 1.63 y 1.69 m y las mujeres de 1.50 a 1.60 m
(Manzanilla y Lépez Lujdn, 2000: 1: 23). La mayoria de los
esqueletos muestran una gran robustez. Los crdneos son lar-
gos, es decir, dolicocéfalos. El desgaste de sus dientes, sobre
todo de los molares, muestra que los alimentos que consumian
contenfan restos de arena y abrasivos. Hacia el sexto o. el sépti-
mo milenio aparecen los primeros crdneos redondeados o bra-
quicéfalos, que se multiplican hasta predominar, sobre todo
entre Jos pueblos del Golfo, la Huasteca y Yucatdn. M4s adelan-
te, mientras los cazadores-recolectoras contintian siendo doli-
cocéfalos, los agricultores serdn pronunciadamente braquicé-
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falos. ;Cémo explicar esa diferencia? Algunos antropélogos fi-
sicos sostienen que la aparicién de la agricultura no sélo pro-
dujo un aumento explosivo en el nimero de los pobladores,
sino que también modificé sus caracteristicas fisicas. Otros son
partidarios de la teoria de la emigracién multiple, es decir, que
aparte de la inmigracién dominante de Asia hubo otras inmi-
graciones menores de polinesios, melanesios, australianos, afri-
canos e incluso europeos. Un tercer grupo considera que los po-
bladores originales fueron desplazados por inmigrantes mas
desarrollados provenientes del sur. En etapas posteriores, las co-
munidades de cazadores-recolectoras que invadieron las regio-
nes mas desarrolladas se encargaron de mezclar sus caracteris-
ticas con las de sus vecinos mesoamericanos. ;Seleccién natural
en el proceso de adaptacién a nuevas condiciones o diversi-
dad de origenes? Este es un problema abierto a la investiga-
cién y el debate (Wolf, 1967: 34).

Los primeros grupos humanos dependfan mds directamen-
te de su medio ambiente que los actuales. Cambios bruscos en
el clima o los ecosistemas los obligaban a prodigios de adap-
tacién. Tenemos razones suficientes para suponer que las pri-
meras aldeas sedentarias de agricultores (5000 a.C.) y los ha-
bitantes de Teotihuacan hacia el afio 600 d.C. vivieron bajo las
mismas temperaturas que los insurgentes que lucharon por
la independencia de México o los campesinos que recibieron la
tierra hacia 1938. Durante 6000 o 7000 afios el clima de Méxi-
co no cambi6 sustancialmente. Quizd hoy nos encontremos en
el final de ese periodo de estabilidad.

Pero las primeras comunidades de cazadores-recolectoras
que poblaron México en la época prehistérica vivieron bajo
cielos y climas muy diferentes. Ademds, durante su largo reino
de 16 milenios, el clima cambié dristicamente varias veces, po-
niendo a prueba fauna, flora y vida humana. Muchas especies
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vegetales y animales desaparecieron y otras mds aparecieron.
El cazador-recolector, por otro lado, sobrevivi sin grandes cam-
bios biolégicos. En el pleistoceno, a resultas de la instalacién de
los grandes glaciares en Norteamérica y las montafias mds altas
de México, las zonas climaticas se comprimieron hacia el ecua-
dor y hubo cambios profundos en la circulacién atmosférica y
la distribucién de las lluvias. Asi, es probable que hace unos
30000 afios no existiera en México la selva tropical, como in-
dican los restos de bisontes encontrados en la peninsula de
Yucatdn. Durante los afios 24 000 a 11500 a.C., a finales del
pleistoceno, América vivié la dltima etapa de la Edad del Hielo.
Grandes masas de hielo (glaciares), de un espesor que a veces
alcanzaba 200 o 300 m y que ahora s6lo existen en la Antartica,
Groenlandia y en las montafias mds altas, descendieron desde
el norte de lo que ahora es Estados Unidos. Los efectos sobre
latitudes mds surefias, como las mexicanas, no han sido sufi-
cientemente estudiados, pero hubo sin duda lluvias torrencia-
les que crearon lagos en lugares que hoy son grandes desier-
tos. A juzgar por los indicios, el gran lago del Valle de México era
entonces mucho mds profundo y extenso. Este periodo es al que
llamamos Wisconsin tardio (Fagan, 1995: 96-100).

Segtin la geocronologia, hace unos 12 000 afios se inicia el
periodo del holoceno en el cual seguimos viviendo. En el ho-
loceno temprano, entre los afios 10500 y 6500 a.C. se produ-
jeron una serie de cambios acelerados que permiten hablar de
un clima transicional. Aun cuando a medida que nos acerca-
mos a los trépicos los cambios se hicieron menos extremos, la
distribucién de las aguas cambi6 radicalmente, ecosistemas en-
teros desaparecieron o se transformaron y los niveles del mar
se elevaron, cubriendo estuarios y planicies costeras. Las socie-
dades de cazadores-recolectoras sobrevivieron y se adaptaron

a ecosistemas muy diferentes.
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A principios del periodo, los grandes animales, incapaces de
resistir el cambio, comenzaron a desaparecer. Tal fue el caso
de los mamuts, mastodontes, camélidos, bisontes gigantes y ca-
ballos. También desaparecieron los tigres diente de sable, los
grandes lobos prehistéricos y los megaterios, emparentados con
los actuales perezosos de las selvas tropicales. Los efectos de
ese cambio debieron ser inmensos. Al no poder continuar con
la caza de grandes mamiferos, las bandas némadas amplia-
ron sus fuentes de abasto. Comenzaron a cazar animales pe-
quefios, incluyendo ciertos tipos de ratas. La domesticacién del
perro, el uso extensivo del arco y las flechas hicieron mas efi-
ciente la caceria. Asimismo, mejoré la tecnologia de la pesca y
el transporte de artefactos. En busca de sustitutos de la came, el
cazador-recolector introdujo técnicas de cocina que ampliaron
la lista de vegetales comestibles. Mientras desaparecian las co-
munidades de cazadores-recolectoras dependientes de la caza de
grandes mamiferos, prosperaban aquellas que dependfan mads
de la recoleccién y la caza menor (Wolf, 1967: 55-56).

Hacia el final del holoceno temprano se inicié una épo-
ca de sequia extrema que transformé muchas regiones férti-
les en desiertos extremosos. Esta situaciéon duré hasta 4000 a.C.,
o seglin otros investigadores, incluso hasta 2000 a.C. La sequia
prolongada retrasé sin duda el advenimiento de la agricultu-
ra. Pese a esto, en algunos oasis comenz6 a practicarse de ma-
nera rudimentaria (Lorenzo, 1991: 239).

EL TESTIMONIO ARQUEOLOGICO
Si sumamos las evidencias arqueoldgicas pertenecientes a la

época litica a las que nos proporciona el norte de México has-
ta la llegada de los espafioles, obtenemos la siguiente imagen:
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La cuantia y disposicién de los restos permiten concluir
que las comunidades de cazadores-recolectoras mds primiti-
vas eran grupos familiares nucleares o extendidos desde cuatro
hasta ocho miembros (microbandas). Hacia finales del ceno-
Jitico aparecen vestigios de bandas mayores que se forman con
propdsitos especificos o tareas estacionales de 20 0 més miem-
bros (macrobandas), para luego disolverse. Sélo en el protoneo-
litico tardio aparecen las bandas de hasta 100 personas.

La vida de estas comunidades exigia una tecnologia mu-
cho mas compleja de lo que podria pensarse a primera vista.
Para comenzar, hasta las mds atrasadas conocian el fuego y
probablemente los medios para su conservacién y transporte.
Existen vestigios de que en ocasiones habitaban cuevas, pero
de sus abrigos temporales nada ha quedado.

Los objetos encontrados son instrumentos de trabajo, uten-
silios de cocina y de transporte, asi como armas. La mayorfa de
estos objetos han sido recuperados incompletos, rotos o dafia-
dos. Algunos se han hallado en hogares con abundantes trazas
de fuego, alimentos, huesos de diversos animales sin relacién
anatémica y, a veces, pilas de restos de moluscos. El tipo de acu-
mulacién de objetos encontrados en otros sitios sugiere, segtin
los arquedlogos, la existencia de verdaderas “fébricas”, es de-
cir, de lugares reservados a actividades de produccién especifica
(Hester y Shafer, 1991). Los diversos objetos encontrados sefia-
lan ante todo la diversidad de las actividades del cazador en cuya
sociedad la divisi6én del trabajo estaba limitada al sexo y la edad
del individuo. De alli se desprende la imagen de un hombre
integral con multiples habilidades y conocimientos (Lee, De
Vore y Nash, 1968: 318). ‘

Los artefactos liticos mds simples son cantos rodados en
estado casi natural, tallados y pulidos por las corrientes de
los rios que los impulsaban unos contra otros, otorgandoles
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eventualmente formas tutiles para el hombre. Luego aparecen
fragmentos de roca labrados mediante la técnica mas simple
de la percusién, imitando la obra del rio para formar uno o dos
bordes cortantes. El tamafio y la forma de los instrumentos in-
dican usos diferentes. Se han recuperado lascas, que sirven para
perforar y cortar; navajas, es decir, fragmentos mds largos que
las lascas, asi como raspadores, raederas y piedras con filos
dentados de diferentes tamafios y pesos. En los sitios mas re-
cientes existen objetos de hueso trabajados con técnicas mas
refinadas que la percusién, esto es, por corte, pulimento y per-
foracién. ‘ ,

Entre 14 000 y 7000 a.C. hacen su aparicién percutores de
hueso més blando mejor afilados y la técnica de presién que
permite obtener buenos acabados. Para lograr un mejor en-
mangado se desbastan los bordes laterales de una parte de las
puntas y aparecen los primeros instrumentos de molienda,
muelas, morteros y manos, antecesores de metates y molcaje-
tes. Con ellos se incorporan a la alimentacion las semillas de
cascara dura que necesitan ser molidas, y la fabricacién de ha-
rinas, con las cuales se abre la posibilidad de conservacién de
alimentos. Al principio son simples piedras planas con una
de sus caras lo bastante lisa para poder triturar y moler me-
diante un elemento ttil. Mas tarde tendrdn una cavidad de
textura granulada, mds facil de trabajar. Gracias a la técnica del
desgaste logran incorporar a la produccién de herramientas
rocas muy duras de gran resistencia a la abrasién para fabricar
hachas y azuelas. En esta época aparecen bolsos, canastas, cuer-
das y lazos que deben de haber revolucionado la recoleccién
y los transportes, acrecentando considerablemente la produc-
tividad (Garcia Barcena, 1976: 1: 123-126).

A los utensilios de piedra se tiene que agregar, en los si-
tios arqueoldgicos mds recientes, atizadores, palos para cavar,
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palos con barrenos para obtener el fuego, mangos de cuchillo,
grandes puas de agave, armazones para cunas, bolsas y palos
de telar, ademds de astas de venado aprovechadas como lan-
zas o instrumentos para la fabricacién de cesteria.

También existen rastros de mantas de fibras vegetales co-
mo agave, soyate o nopal; morrales y bolsas de red; bandas para
la cabeza y tocados femeninos, sandalias y costales. Claro est3,
el nomadismo obliga a la austeridad en las pertenencias y a la
exclusion de artefactos pesados o de lujo. Se encuentran asi-
mismo objetos ornamentales de hueso, cuerno, conchay cara-
colas para conformar pectorales u orejeras, y cuentas de piedra
para sartales. Para transportar y guardar el agua se usaban cala-
bazos y guajes enteros o divididos.

Capitulo aparte merecen las armas y su evolucién. En los
periodos mds alejados no se encuentran puntas liticas de lan-
za o de flecha, de manera que probablemente para alargar sus
brazos los-hombres usaban palos con puntas endurecidas al
fuego. La caza da origen a los primeros objetos simétricos, co-
mo las piedras bifaciales. Aun cuando no conocemos su uso
exacto, sabemos que eran parte de hachas y lanzas y que estos
instrumentos estaban sujetos a exigencias muy diferentes de
las que determinaban la fabricacién de raspadores y cuchillas.
En un objeto que serd arrojado con gran velocidad, o bien im-
pulsado con fuerza, variaciones pequefias pueden hacer la di-
ferencia entre la vida y la muerte. Si se considera la diferencia
entre puntas de flecha rudimentarias y otras finamente aca-
badas, no puede dejar de pensarse que un perfeccionamiento
minimo podia ser el origen de una gran ventaja.® Una pobla-
cién en la cual el cazador atina 5% de veces mas, incrementaria

¢ Robert J. Braidwood, Prehistoric Man, Scott Foresman and Company, Dallas, 1975,
pp. 63-86, nos ofrece una excelente descripcién y clasificacién de los instrumentos de
la Edad de Piedra en Europa y el Cercano Oriente.
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considerablemente su abastecimiento de carne. Debe de haber
habido una gran seleccién entre los miembros de la banda para
promover la fabricacién de armas més perfectas.’

La fabricacién de cuchillos o puntas de lanza con material
tan dificil de manejar como la piedra exige gran habilidad. Es
necesario tallar, pulir, medir, pesar. Estas parecen ser faculta-
des que todos los cazadores liticos desarrollaban. La habilidad
para determinar la calidad de un arma est4 ligada a una asocia-
cién entre fabricacién, uso y desarrollo de las facultades bio-
légicas necesarias para su manejo, que se pulen en juegos y
competencias. Una leve mejoria en la calidad de las armas o su
uso podia influir decisivamente en los resultados de la caza.

Entre los hallazgos, el arma mds importante es el propulsor
o atlatl, de uso muy comun hasta la llegada de los espafioles.
Experimentos realizados por D. Stanford han mostrado la supe-
rioridad de esa arma sobre la lanza arrojada directamente con
la mano. Segtin é€l, el atlatl adquiere una velocidad 15 veces ma-
yory un impacto 200 veces mds fuerte que la lanza. Hecho de
hueso con pesas de piedra, era uno de los instrumentos mas
modernos del hombre primitivo y su uso exigfa gran destreza
y largo entrenamiento (Coe, 1968: 23).

Entremezclados o cercanos a las “industrias” se han encon-
trado grandes cantidades de restos de fauna fésil extinta y re-
ciente, que aportan informacién tanto de las actividades de
abastecimientos como de la alimentacién del hombre arcai-
co. Segtin esto, durante un periodo el hombre cazé grandes
mamiferos hoy extintos: mamuts, mastodontes, caballos, bi-
sontes, camélidos, gliplodontes, armadillos gigantes y pere-
z0sos terrestres, armado de propulsores y lanzas con puntas de

7 Una descripcién detallada de armas y utensilios de un pueblo de cazadores y recolectoras
atin existente, el de los guayakis de Paraguay, puede encontrarse en M. G. de Bichierr,
Hunters and Gatherers Today, Holt, Rinehart and Winston, New York, 1972, pp. 144-154.
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piedra trabajadas. En las excavaciones de Tepexpan, al nores-
te de la ciudad de México, se descubrieron los restos del famo-
so “hombre de Tepexpan”, que resulté ser una mujer de unos 30
afios de edad y 1.60 m de estatura, muy similar a los indios con-
temporaneos. En la misma capa geolégica se descubrieron los
esqueletos de dos mamuts ultimados con lanzas que tenian
puntas de piedra labrada y fueron descuartizados en el mismo
lugar. Los restos han sido fechados con pruebas de fluorina
alrededor del afio 8000 a.C. (Terra Romero, 1949: 95-98, 117).
Muchas otras excavaciones confirman estos hechos.

Es evidente que las armas que poseia el hombre litico no
eran suficientes para enfrentar enemigos tan poderosos. No es
posible vencer a un mamut con un cuchillo rudimentario y un
palo con punta de piedra. Visto desde la perspectiva individual,
también el descuartizamiento y transporte de la carne presenta
problemas insuperables. Sélo en grupo y con la cooperacién de
toda la banda se podia ojear a los grandes mamiferos con rui-
dos o fuegos, obligandolos a internarse en pantanos, en donde
perdian movilidad, o a deSpefiarse en un precipicio. La opera-
cién exigia una division compleja del trabajo y la coordinacién
de un mando tnico (Wheat, 1972: 26).

A finales del periodo aparecen los primeros restos de plan-
tas domesticadas, algunas de cuyas especies se han extingui-
do ya. También las habitaciones, cuevas y covachas estdn mejor
conservadas.

A partir de estos indicios los arqueélogos se han pro-
puesto resolver los problemas del fechamiento de la llegada
y expansién espacial de los cazadores-recolectoras, su rela-
cién con diferentes ecosistemas que encontraron a su paso, el
desarrollo progresivo de sus técnicas y la comparacion y cata-
logamiento de hallazgos de diferentes lugares con caracterfs-
ticas similares. '
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José Luis Lorenzo rechaza la posibilidad de estudiar a
nuestros cazadores-recolectoras como parte del paleolitico
europeo, porque no estd probada la semejanza ni hay sincro-
nfa. De igual manera rechaza la posibilidad de extender a
México las periodizaciones y definiciones culturales de la ar-
queologia norteamericana, ya que las caracteristicas fisicas
y geogréficas del territorio mexicano son muy diferentes de
las de Norteamérica, como habfa de probarlo la formacién
de Mesoamérica. Propone entonces llamar a la cultura prehis-
térica de cacerfa y recoleccién en México “etapa litica”. Luego
divide la historia de esas sociedades en tres “horizontes” suce-
sivos, distinguiendo a cada uno de acuerdo con algunos rasgos
observados en los sitios arqueolégicos descubiertos (Lorenzo,
1987: 105).

El primero, el horizonte arqueolitico, se extiende tentati-
vamente desde 21000 hasta 14 000 a.C. El hombre conoce ya el
fuego y para la fabricacién de sus instrumentos liticos practica
la percusién, el corte y el desgaste. En la primera se golpea el
objeto que se desea modelar para conseguir una fractura o dis-
gregacion. En el segundo, se modifica el objeto, utilizando una
piedra con filo o punta con la cual se van separando partes del
artefacto. El desgaste se realiza aplicando a la piedra materia-
les abrasivos como arena, rocas arsénicas y distintos minerales.
Hay lascas y navajas, pero las puntas de proyectil son muy es-
casas; tampoco hay instrumentos de molienda; los objetos son
grandes y burdos. Algunos sitios pertenecientes al periodo fue-
ron sefialados con anterioridad.

El cenolitico, que dura de 14 000 a 7000 a.C., es el mejor
documentado. Aqui aparecen las puntas de proyectil en gran
profusién y en diferentes estilos, lo cual lleva a pensar en una
especializacién para la caza de diversos animales. Los buriles y
puntas bifaciales y foliadas son frecuentes, anunciando nuevas
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técnicas en el trabajo de la piedra. Algunas son tan estandari-
zadas y funcionales que perduran hasta la Conquista.

Debido a la frecuente presencia de restos de grandes ani-
males ultimados, algunos antropdlogos hablan de “cazadores
de mamuts”, mientras otros sostienen que con las armas con
que contaban los cazadores de aquella época su supervivencia
no podia estar sustentada en la caza de megafauna. Sin embar-
go, es evidente que la caza adquiere importancia mayor que en
el periodo anterior. Los indicios de caceria por ojeo o arreadas
indican asociaciones mds grandes que la familia nuclear, la ma-
crobanda. Al final del cenolitico se extinguen los grandes mami-
feros y comienza, como vimos, un periodo de calor y sequia
que reduce las posibilidades de caza. El hombre se vuelve mds
recolector. En este periodo, como en el anterior, hay una caren-
cia total de mobiliario. Pero aparecen las redes, bolsas, corde-
les y lazos elaborados con fibras vegetales. En la costa del Paci-
fico hay concheros (monticulos de restos marinos) que sugieren
la existencia de grupos sedentarios o semisedentarios de pesca-
dores y recolectores de fauna marina en las costas. Pertenecen
a esta época, sitios como el Ajuerreado tardio de Coxcatldn y la
sexta capa de El Riego, en Puebla, la cueva de San Nicolds en
Querétaro y los sitios de Santa Isabel Iztapan Iy II en el Estado
de México.

El tercer horizonte es el protoneolitico, que va desde el afio
7000 al 4500 a.C. La dieta elemental sigue proviniendo de la
caza y la recoleccién, pero hacia el afio 6000 aparecen los pri-
meros cultigenos. Se consolida la presencia de las macroban-
das. Lo mds probable es que varios grupos se reunian estacio-
nalmente (de preferencia en la época de lluvias) para luego
disgregarse. Mas tarde deben de haber surgido campamentos
permanentes en los cuales permanece una parte del grupo,
mientras partidas menores se mueven para acopiar recursos.
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El tamafo de los artefactos se reduce y el acabado es més
refinado. Aparecen con frecuencia pipas, hachas y azuelas.
Aumenta la fabricacién de objetos de hueso, astas, cuernos y
conchas, asi como la cordelerfa, cesterfa, redes y textiles. Las
diferencias regionales en la combinacién de la caza, la pesca,
la recoleccién y la agricultura se acentiian. Hacia finales de ese
horizonte aparece la cerdmica, que progresa muy rdpidamente.
Algunos grupos adquieren caracteristicas de agricultores tras-
humantes, una combinacién seminémada de recoleccién-caza
menor-agricultura elemental que habia de sobrevivir durante
varios milenios.

Segiin Lorena Mirambell, los sitios que corresponden a
la época son mas numerosos y sus restos mas abundantes y
mejor conservados. Entre ellos, y de norte a sur, se cuentan:
periodo forrajero de Chihuahua; la cultura de Nieves de Chi-
huahua y Coahuila; San Isidro, de Nuevo Leén; San Nicolés en
Querétaro; el centro de Veracruz; la cueva del Tecolote en Hidal-
go; los sitios de Santa Isabel I y II en el Estado de México; El
Riego, Abejas y Coxcotlan en Puebla; Guila Naquitz y Cueva
Blanca en Oaxaca; y Santa Marta, Los Grifos, Aguacaltenango y
Chanuto en Chiapas (Manzanilla y Lépez Lujan, 2000: 1: 201).

Entre 4500 a.C. y 1521 d.C. aparecieron la agricultura y des-
pués las grandes civilizaciones que no impidieron la existencia
paralela de las comunidades de cazadores-recolectoras néma-
das. Modificadas por su contacto permanente con las grandes
civilizaciones, ligadas a ellas en una relacién simbiética a lo
largo de una frontera mévil, es muy probable que a la llegada
de los espafioles la poblacién cazadora-recolectora haya sido
mds numerosa que la del protoneolitico. En este periodo los
némadas del norte aprendieron a utilizar muy eficientemente
sus tierras dridas, aprovechando sus minimas ventajas y las
parcas fuentes vegetales y animales de sustento que les propor-
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cionaban. En las cuevas dejaron impresionantes obras picté-
ricas y entierros en los cuales los muertos estdn acompafiados
de sus enseres: arcos, flechas, cestos, ropa, adornos.

Algunas de estas sociedades que practicaban también la
agricultura trashumante lograron congregarse en tribus y for-
mar cacicazgos, sin alterar su dependencia fundamental de
las actividades de la caza y la recoleccién. En las épocas clasi-
cay posclasica logran incluso formar federaciones poderosas
dirigidas por caciques que en tiempos de hambruna se volcaban
sobre los fértiles valles ocupados por los pueblos civilizados
y establecian, como sucedié en los valles del Nilo y Meso-
potamia, nuevos linajes e incluso imperios, como el tolteca-
chichimeca.

Estos herederos lejanos pero directos de las comunida-
des de cazadores-recolectoras transformados por el contacto
con culturas mds desarrolladas no eran némadas en el senti-
do en que lo fueron los mongoles porque esto hubiera reque-
rido la ganaderfa trashumante como actividad econémica
principal. Sin embargo, la concentracién de recursos bidticos
en algunas zonas norteflas pudo hacer de ellos (los chichime-
cas) cazadores-recolectoras-pescadores. muy especializados.
Ellos, naturalmente, no forman parte de la historia de las comu-
nidades de cazadores-recolectoras, pero son una muestra de sus
potencialidades de adaptacién y desarrollo.

La integracién de la historia de estas comunidades a los
periodos dominados por la agricultura y las sociedades tribu-
tarias es legitima. A partir de 4500 a.C., hace 6500 afios, con-
vivieron en esta parte del mundo dos civilizaciones conflic-
tivas y complementarias. La de las comunidades “némadas” y
la de los agricultores. A partir del afilo 1000 a.C. con la apari-
cién de las civilizaciones agrarias estatistas y tributarias estamos
desde el punto de vista econémico-social no ante una sino ante
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varias historias que se entretejen. Entre los afios 800 y 1100 d.C.
se registré una serie de migraciones de recolectoras-cazadores-
agricultores seminémadas que modificaron la frontera exis-
tente entre Mesoameérica y las tierras de los chichimecas. Varias
fuentes del siglo xv1 relatan la llegéda de olas sucesivas de pue-
blos nortefios al altiplano central. A diferencia de otros que se
quedaron atrds, los invasores contaban con una sociedad dife-
renciada, dominada por sacerdotes. La frontera que separa la
zona agricola de Mesoamérica de la Gran Chichimeca retroce-
di6é 250 km hacia el sur y una zona muy extensa (unos 100 000
kilémetros cuadrados) fue abandonada por la mayorfa de los
mesoamericanos. Desde entonces, en abigarrado mosaico, co-
habitaron sociedades agricolas bastante desarrolladas como
los cazcanes y los tecuexes que permanecieron en zonas més
fértiles, con pueblos chichimecas como los zacatecos, guachi-
chiles y guamares. La guerra desempefiaba un papel importan-
te en su vida y con frecuencia sélo se agrupaban politicamente
mientras duraban los conflictos con otros pueblos (Kirchhoff,
1943: 133-144).

Considerando que la historia econémica se sustenta en
todos los indicios, datos y relaciones que permitan a la vez un
acercamiento mds realista e imaginativo a la economia de las
comunidades de cazadores-recolectoras, hagamos un recuento
de nuestros conocimientos. '

Resumamos aquello que la evidencia arqueolégica apor-
ta en materia de puntos de partida sélidos para una teoria eco-
némica de las comunidades de cazadores-recolectoras:

1. El hombre lleg6é a México en una fase muy avanzada
de su evolucién como homo sapiens.

2. Estaba integrado en comunidades de cazadores-reco-
lectoras que no conocfan la agricultura.

{74}

RO R LR P

s e s

=

g

e

baoamraes

@ Sitios con yacimientos de la etapa litica 30 000-4 500 a.C.

Cazadores y recolectoras, Enrique Florescano, 1984: 15.
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3. Estas comunidades eran muy pequeifias y estaban inte-
gradas con base en unidades reproductivas (familiares).

4. Los utensilios recobrados son diversos y sugieren una
compleja gama de actividades productivas, de transpor-
te y de consumo.

5. Existen datos suficientes para hablar de una evolucién
progresiva de la tecnologia en la elaboracién de herra-
mientas, viviendas y domesticacién de plantas.

6. Elestudio de los asentamientos permite suponer la exis-
tencia de patrones de nomadismo regulares relacionados
con las fuentes de abastecimiento y sus ciclos naturales.

7. Debido a sus fuentes de sostenimiento, las comunida-
des de cazadores-recolectoras s6lo son posibles con una
bdja densidad de poblacién. Por tanto, deben de haber
existido factores, conscientes o no, que limitaban estric-
tamente el crecimiento de ésta.

8. Este modo de vida se mantiene atin después del desarro-
llo de las civilizaciones mesoamericanas y crea formas de
organizacion social y politica relativamente avanzadas,
pese al escaso desarrollo de la agricultura y la ausencia
de una economia ganadera como la de los mongoles.

LA ECONOMIA NOMADA

La tinica fuente de informacién directa sobre las sociedades pre-
histéricas de cazadores-recolectoras en México es la arqueologia.
Un buen ejemplo de lo que ésta puede aportar a la economia
politica de los pueblos de la antigiiedad son las complejas teo-
rias que se han elaborado sobre las grandes civilizaciones clasi-
cas y poscldsicas. Pero la arqueologia de la etapa litica estd muy
lejos de haber alcanzado el mismo nivel y no es probable que
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1o haga pronto. Multiples obstaculos entre los cuales se cuentan
no solo la austeridad de la vida material de los cazadores y lo
reducido y disperso de sus grupos, sino también la atraccién
irresistible que ejercen las civilizaciones cldsicas y poscldsicas
sobre los arquedlogos, han frenado su desarrollo. Los restos ma-
teriales encontrados hasta ahora nos dirfan poco sobre los pro-
cesos sociales de produccién, distribucién y circulacién en esas
sociedades, incluso si se hiciera un uso mads audaz de la infe-
rencia y la especulacién del que se ha hecho hasta ahora.

Por otro lado, las generalizaciones y teorias elaboradas
con base en los estudios etnogréficos s6lo pueden aplicarse a
la litica mexicana por medio de la analogia, y la pertinencia de
ésta sigue siendo tema de discusién. Sin embargo, pese a que
se trata de sociedades en otras latitudes y contaminadas por el
contacto colonial, antropélogos y etndlogos la han estado apli-
cando en diversos niveles al estudio de todas las sociedades
antiguas. La analogia, es decir, el método sustentado en la pre-
misa de que los datos del presente pueden ser la clave del pasa-
do, ha adquirido un elevado nivel de refinamiento y es usada
profusamente. Si las ocho conclusiones antes esbozadas son
ciertas, podemos decir que las comunidades de cazadores-reco-
lectoras de México pertenecen al mismo género que los “salva-
jes” contempordneos, tan estudiados. Existen entonces princi-
pios de légica interna en la relacién entre las diferentes etapas
de las actividades y entre éstas y sus productos materiales, as{
como los modelos econémicos y sociales elaborados por la
etnograffa que sustentan las analogfas. Cuando hablamos de
las leyes de la oferta y la demanda para la economfia capitalista
en general, suponemos que funcionan en todas las economias
capitalistas particulares. ;Por qué las leyes que se refieren al no-
madismo, la complementariedad entre recoleccién y caza, y la
distribucién del producto de acuerdo con patrones de paren-
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tesco no podrian aplicarse en un nivel de hipétesis a todas
las sociedades de cazadores-recolectoras? (Binford, 1983: 23-
34y 109-113).
' La etnologfa ha avanzado considerablemente en el estudio
de los pueblos némadas que sobrevivieron el contacto con el
mundo occidental. Aparte de los numerosos informes y estu-
dios realizados durante los contactos o mas tarde sobre pueblos
que en la actualidad estdn desapareciendo o han desaparecido,
contamos con los estudios contempordneos que se hacen con
todos los métodos y técnicas de la ciencia moderna. En la actua-
lidad estos pueblos sobreviven en 27 regiones (el niimero de
bandas es mayor a 500): cinco en Africa, seis en Asia, Oceania y
Australia, y 16 en América (Lee, De Vore y Nash, 1968: 13), que
han generado una abundante biblioteca entre cuyos titulos se
cuentan estudios especializados de economia como los clésicos
Antropologia econdmica de Melville J. Herkovitz y el Stone Age Eco-
nomics de Marshall D. Sahlins, para no citar sino dos de ellos.
" Hace apenas 10 000 afios toda la poblacién del mundo sub-
sistia de la caza y la recoleccién. En tiempos de Cristo seguian
ocupando la mitad de la tierra. En México, hasta el siglo X1x, su
presencia era todavia importante. No podemos, por tanto, de-
jar de recurrir a la etnologfa y a la antropologia econémica para
incursionar en el tema, recordando que sus conclusiones sélo
pueden servirnos de guia para una aproximacién a un pasado de
gran importancia formativa, bastante exitoso y sobre todo muy
revelador de las victorias y derrotas que encierra el progreso.
La comprobacién de la validez de las hip6tesis —si es posi-
ble— tendrd que provenir del cotejo de éstas con los hallazgos
presentes y futuros de la arqueologfa mexicana, tarea que incum-
be a los especialistas del tema.
La organizacién econémica y social de los cazadores-reco-
lectoras deriva de la relacién especial que establecen con la natu-
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raleza y la tierra. Esta no es —como para los agricultores— obje-
to simple de su trabajo sino sujeto activo de sus vidas: Viven de
sus productos en estado natural, sin intentar orientar o acrecen-
tar su produccién ni modificar o preservar sus recursos. El agota-
miento de los recursos les impulsa a ir de un lugar a otro, hasta
que la flora y la fauna explotados se reponen. Su mundo no es el
terrufio sino el territorio, una extensién muy amplia cuyos
limites estdn fijados s6lo por la presencia de otros cazadores. El
mundo espiritual del cazador-recolector némada es diametral-
mente diferente, opuesto, dirfamos, al del agricultor sedentario.
La vida en la aldea exige permanencia del grupo social; la de
la banda, flexibilidad que se manifiesta en un proceso constan-
te de fusiones y dispersiones. El agricultor goza de mayor esta-
bilidad, el cazador de mas libertad. En la aldea el producto —en
la medida en que es colectivo— se concentra primero y luego se
distribuye; en la banda némada, apenas obtenido, se compar-
te directamente, de acuerdo con patrones familiares reales o ima-
ginarios. Los agricultores necesitan excedentes para reproducir
anualmente los procesos productivos; los némadas viven al dia
y no tienen uso alguno para los excedentes. En la primera, la
propiedad privada y la divisién especializada del trabajo colo-
can a la mujer en desventaja. En la segunda, en cambio, la par-
ticipacién de la mujer en casi todas las actividades y la impor-
tancia de la recoleccién tienden a igualar a ambos sexos.

A diferencia del agricultor cuyo horizonte es la aldea, el ca-
zador se familiariza con un territorio muy extenso que abarca
con frecuencia cientos de kilémetros cuadrados. Para aprove-
char todas las oportunidades estacionales de comida animal
y vegetal debe desarrollar amplios conocimientos sobre sus
ciclos anuales y su ubicacién exacta. Los indios seris de Sono-
ra conocen 310 especies de plantas, de las cuales usan 71 para
fines alimentarios y 95 para la farmacopea. Conocen también
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262 especies zooldgicas, de las cuales explotan 82, entre ellas
varias de grandes mamiferos y recursos marinos como molus-
cos, caguamas, peces y aves de mar (Felger y Moser, 1976: 14).

Segtin Holmberg, los siroco, de Bolivia oriental, tienen un
conocimiento muy preciso de los animales y plantas de su
region. Cualquier nifio de 10 o 12 afios sabe cudndo florecen y
dan fruto las plantas y cudles son comestibles. También estin
enterados de las costumbres de los animales, de su alimenta-
cién, de los lugares en donde duermen y de las épocas en que
crian. Toda vez que carecen de calendarios, no guardan registro
del tiempo y no tienen nombre para las estaciones, pero saben
con exactitud cuidndo se producen los cambios estacionales,
guidndose por fenémenos como la frecuencia de las lluvias, el
florecimiento de las plantas y la maduracién de los frutos
silvestres (Holmberg, 1969: 23).

El nomadismo crea, naturalmente, grandes problemas téc-
nicos y econémicos. En general, las idas y vueltas de los néma-
das no son movimientos errticos, sino viajes con un objetivo
y una direccién definidos con precisién. El primer problema,
por tanto, es la orientacién. Los antropélogos que han convi-
vido con esos pueblos relatan que éstos rara vez se pierden, in-
cluso en las condiciones extremas de las junglas ancestrales o
los desiertos de contornos movedizos. Usando dos o tres puntos
de referencia se desplazan con celeridad y eficiencia.

El segundo problema es el transporte. El tinico animal
doméstico del hombre litico era el perro, cuya presencia esta
arqueolégicamente comprobada. No sélo era utilizado por
algunos pueblos para la caza, sino que entre los indios de Nor-
teamérica se le usaba también para el transporte. Los perros
eran entrenados para cargar bultos sobre el lomo o jalar una
especie de trineo llamado “travois” que consistia en dos palos
largos cuyas puntas convergian en los hombros del perro. Pero,
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por lo general, cazadores menos desarrollados viajaban lige-
ros, transportando el minimo necesario para su subsistencia y
sus utensilios y armas mds preciados. No obstante, aun eso hu-
biera sido imposible sin las cunas portatiles, canéstas, bolsas
y receptdculos para liquidos y, a veces, para el fuego (Lowie,
1963: 46-48, 60, 62-66). Cada uno de esos objetos fue fruto
de siglos de ingenio y observacion.

_Sus viajes adquieren a menudo una compleja regularidad,
determinada por una estrategia recolectora cuidadosamente
fijada. Los shoshones de Norteamérica seguian un itinerario
definido por el ciclo anual de la flora y la fauna. La etapa mads
sedentaria era el invierno, cuando los campamentos se esta-
blecian en los lugares mds cdlidos. Desde la primavera hasta el
otofio, en cambio, se mantenian en movimiento. En la prima-
vera iban a tierras bajas en donde abundaban los vegetales fres-
cos, y hacia el verano se asentaban en las laderas de las mon-
tafias y los valles donde encontraban semillas y bayas (moras
y fresas de diferentes tipos). En el verano se cazaba en las pla-
nicies bisontes y antﬂdpes por medio de ojeadas en las cuales
participaban las mujeres y los adolescentes. Para los shosho-
nes era necesario estudiar cuidadosamente sus lugares de pasto-
reo, los abrevaderos y los itinerarios. En el invierno localizaban
los animales que migraban, como los carneros de montafia, y
se les ultimaba en lugares escarpados sin salida que restringfan
sus movimientos. No menos importantes eran para los habi-
tantes del desierto los pozos, y para los de la jungla, los claros.

LAS RELACIONES SOCIALES

La vida de los cazadores-recolectoras era mucho mds colectiva,
comunitaria e igualitaria que la de las sociedades posteriores.
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No tenfan parcelas individuales ni viviendas familiares. Los
sironos de Bolivia oriental, cuyas bandas constaban desde 60
hasta 100 individuos, pernoctaban con frecuencia juntos en
la misma casa grande. Cuando llegaban al sitio de un nuevo
campamento elegian de comiin acuerdo un lugar adecuado y
mientras las mujeres atendian a los nifios y desempacaban los
enseres, los hombres, sin que para ellos fuera necesario un jefe
que supervisara la construccién, pasaban a erigirla. Un albergue
para 60 u 80 personas tenia por lo regular 20 m de largo por
nueve de ancho y se construfa aproximadamente en una hora.
Como postes se utilizaban troncos de palma y de bamb grue-
so. Para reforzarlo, el armazén era amarrado a algunos arboles
ubicados de manera estratégica y las paredes se levantaban con
hojas de palma montacti que simplemente se hacfan descansar
sobre travesafios (Holmberg, 1969: 23).

La causa principal de la cohesién y la solidaridad que carac-
terizaban a esas sociedades era probablemente el caracter alea-
torio de la caza. En un momento dado, un cazador podia tener
éxito, mientras su vecino regresaba con las manos vacias. Un
campamento recogia una cosecha de nueces y plantas mayor a
sus necesidades, mientras otro cercano descubria que el lugar
donde se habia establecido era estéril. En esas condiciones el
apoyo mutuo y la obligacién de compartir se volvian asunto
de vida o muerte. Ademds, a veces el hombre pasaba a ser de
cazador a presa. Los grandes depredadores lo vefan como ali-
mento y sus armas individuales eran demasiado primitivas para
asegurar su defensa. Sélo el grupo podia asegurar su supervi-
vencia. Los antropdlogos relatan que casi siempre las expedi-
ciones de caza que obligaban a alejarse del campamento dias
enteros estaban formadas por varios cazadores y las mujeres
recolectaban en grupo, cantando y haciendo ruido para alejar
el peligro.
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A veces, la caza colectiva presupone técnicas elaboradas de
cooperaciéon. Wheat encontré en Olsen-Chubbuck, Nevada,
restos arqueoldgicos paleoliticos que demuestran que allf tu-
vo lugar un ojeo a resultas del cual fueron muertos unos 200
bisontes. Para ello fue necesaria la cooperacién de por lo me-
nos 100 personas con ayuda de perros y una divisién del tra-
bajo. Informes etnogrificos sobre los shoshones confirman la
inferencia arqueolégica. En temporadas fijas del afio, varias fa-
milias nucleares o extendidas se unfan para cazar antilopes o
conejos. Los cazadores enlazaban sus redes individuales para
formar una especie de cerca de varias decenas de metros. Los
nifios y las mujeres ojeaban la caza y los hombres ultimaban a
los animales atrapados. Luego se dividian las tareas de descuar-
tizarlos y transportar la carne al campamento. En esa ocasién
se escogia un jefe, por lo general al mejor cazador, pero sus
funciones sélo duraban durante la cacerfa.

Ese tipo de cooperacién rebasaba las relaciones de paren-
tesco que no cumplian con los requisitos de niimero y com-
posicién por edades, y es el modelo para la constitucién y

Atlatl una de las armas mas usadas en Mesoamérica desde la época de los cazadores y
recolectoras, Michael E. Moseley, The Incas. And their Ancestors. The Archaeology of Peru,
Thames and Hudson Ltd., London, 1993.
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dispersion de las bandas. El grupo fundamental rara vez era
mayor que la familia, pero las bandas se formaban y disolvian
en un proceso constante de fusién y dispersién que se adap-
taba a los ciclos de la naturaleza. La formacién de las “macro-
bandas” era también ocasién para fiestas, celebraciones, casa-
mientos e intercambios de bienes.

Aun cuando para etapas mds recientes se habla de “caza-
dores especializados”, por lo habitual en el seno de la banda
no habia mds divisién del trabajo que la generada entre los
sexos y las edades. Simplemente, mientras el hombre dedicaba
mds tiempo a la caza mayor la mujer recolectaba nueces, vege-
tales y tubérculos, cazaba animales menores y, naturalmente,
cuidaba a los nifios.

Serfa un error creer que desde el punto de vista alimenta-
rio, la caza era una actividad mds importante o de mayor ren-
dimiento que la recoleccién. Como se ha demostrado reciente-
‘mente, en casi todos los pueblos estudiados la dieta era ante
todo vegetariana. Con la natural excepcién de los pobladores
del Antértico, més de 50% de las calorias y las proteinas que
consumian provenian de fuentes vegetales. De manera que la
imagen del porfiado cazador salvaje que perduré tanto tiem-
po, probablemente debido a prejuicios modernos, debe ahora
ceder el lugar a la doble imagen de la recolectora hacendosa 'y
el valiente cazador.

En un estudio de 24 pueblos que atin existen se han obte-
nido los siguientes resultados: tres de ellos derivan su alimen-
tacién fundamentalmente de la caza, cinco de la pesca, y el resto,
16, de la recoleccién. Sélo en un caso ésta representa 10% de la
alimentacién, y en dos, 20%. En todos los demds es mayor de
30% y en cinco es de 70%. El estudio concluye que las activida-
des recolectoras que incluyen plantas y moluscos son las mas
productivas desde el punto de vista alimentario, seguidas por
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Ja pesca. La caza de mamiferos es Ia fuente mis aleatoria y, por
tanto, es en general menos importante que las otras dos. Los
pueblos que viven en los extremos norte o sur, segiin un estu-
dio sobre una muestra mas amplia de 58 casos, tienden a de-
pender mds de la caza de mamiferos marinos y la pesca. En las
zonas templadas las combinaciones se diversifican, mientras que
en las tropicales la recoleccién predomina claramente. De todas
maneras, la suma final favorece a esta tltima: 29 grupos tienen
como fuente principal de subsistencia la recoleccién (incluyen-
do vegetales y moluscos), 18 la pesca y 11 la caza (incluyendo
mamiferos terrestres y marinos). Las conclusiones son que pa-
ra los cazadores-recolectoras primitivos la fuente mas segura'y
estable de alimentacién es la recoleccién, mientras que la car-
ne proveniente de la caza es un suplemento necesario y codi-
ciado, pero aleatorio, y que la mujer recolectora adquiere como
proveedora tanta importancia' como el hombre cazador. Es
mas, la familia nuclear no tiene como fin dnico la procrea-
cién. Cumple ademds una funcién econémica primordial y
ocupa un lugar central en el sistema econémico, puesto que
representa al mismo tiempo la divisién del trabajo esencial y
la complementariedad vital entre recoleccién y caza (Lee, De
Vore y Nash, 1968: 43-45).

Pero también la imagen del cazador y la recolectora exige
ser matizada por la gran importancia de la pesca en la evolu-
cién de las sociedades liticas. A lo largo de las costas y terrazas
costeras de México abundan las acumulaciones de conchas y
valvas de moluscos llamadas concheros. Algunas son de origen
paleolitico de gran antigliedad. Es probable que mientras los
hombres pescaban con arpén o anzuelo y cazaban tortugas que
tenian la ventaja de poder conservar vivas durante varios dfas,
las mujeres y los nifios recogfan moluscos adheridos a las rocas
o enterrados en la arena, para lo cual sélo se necesitaba una
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concha con borde afilado o un palo. Los seris de hoy siguen
pescando el punto, la totuava y el mero, mientras que los ni-
fios recogen pequerfios peces atrapados entre las rocas y que se
comen con todo y espinas. Los hombres cazan la caguama
preferentemente en el invierno, cuando hiberna, pero tam-
bién en las demds estaciones. La captura se hace de noche y
desde balsas y canoas, alumbréndose con antorchas y usando
arpones. También se caza el lobo marino, del cual se utiliza
la carne, el aceite y la piel. Las mujeres y los nifios, por su lado,
recogen huevos de gaviota y garza. Los peces se cuecen o asan
en las brasas, los huevos se hierven y la mayorfa de los molus-
cos se consumen crudos (Villalpando Canchola, 1996: 273).

No debe, sin embargo, subestimarse el papel que repre-
senta el cazador en la evolucién de la especie humana. La caza
cambi6 la actitud del hombre hacia los demds animales. Su idea
de que éstos son salvajes y de que es natural que huyan de él
se deriva de esa actividad. La caza no sélo proporcionaba comi-
da, era también un acto de dominio y diferenciacién con el
mundo animal. Sin duda ‘cumph’a también la tarea de entrenar
para la defensa y la guerra.

Los relatos de informantes espafioles sobre los chichimecas,
los cazadores-recolectoras que habitaban los actuales estados
de Zacatecas, Guanajuato, San Luis Potosi, Coahuila y Durango,
confirman esta imagen. Eran muy buenos cazadores. Sus presas
preferidas consistian en liebres, conejos, cibolos, aves, viboras y
gatos monteses, ademds de tuzas, codornices y venados, pero
no desdefiaban las ardillas y los ratones de campo. Para la caza
utilizaban arcos ligeros que fabricaban con maderas de chopo,
mimbre, mezquite y junipero, y flechas que hacian de cafias con
puntas de obsidiana, riolita, calcedonia o dgata amarradas
con tendones. Los nifios eran entrenados en su uso desde la
mas tierna edad y los espafioles no se cansaban de admirar su
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destreza como arqueros. Para la caza empleaban dos técnicas:
¢] acercamiento al venado cubiertos con una cabeza de animal
y su piel, y el ojeo. Las mujeres —siempre, seglin esos espano-
Jes— recogian mezquites, agaves, frijol rojo, palas y yucas. Se
explotaba intensamente el cardon, la pitaya dulce y el sahuaro,
asi como el bledo y el quelite, para lo cual se valian de palos agu-
zados, piedras y redes. En verano se centraban en las raices y en
invierno recogian mds bien frutos silvestres (Lépez Lujdn, 1981:
33-36, 88-91).

La produccioén, distribucién, recoleccién y consumo de los
alimentos desempeian en la sociedad de cazadores-recolecto-
ras una funcién mds importante que en cualquier otra. No
existen grupos de productores especializados que obtengan
su alimento indirectamerite a cambio de otros servicios, qui-
z4 con la excepcidn, en las etapas mds recientes, del shaman.
Tampoco existen bienes suntuarios que puedan ser cambiados
por alimentos en caso de necesidad. La produccién de alimen-
to y los pocos instrumentos utilizados en obtenerlo son el
centro de la vida econémica y, por tanto, es sélo en funcién de -
ellos como pueden determinarse los niveles de vida (Sahlins,
1977: 23). '

Durante siglos el hombre moderno ha tenido una idea
muy negativa acerca de las condiciones de sus antepasados
cazadores y recolectoras. Thomas Hobbes caracterizé su vida
de “sérdida, brutal y corta”, y los conquistadores espafoles se
encargaron de difundir una leyenda tan nefasta sobre los pue-
blos némadas que opusieron una tenaz resistencia a su domi-
nio, como la que tejieron los ingleses y holandeses sobre sus
propias proezas colonizadoras. En 1692, Adamo Gilg escribia
que los seris comfan con placer gusanos, piojos, carrofia de
bestias muertas y sus propias heces, lo que ha sido desmenti-
do por todos los informes y estudios posteriores (Villalpando
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Canchola, 1996: 272). Pero los pueblos indigenas civilizados
de Mesoamérica, protagonistas y partidarios decididos de la
revolucién agricola, no eran mucho mds objetivos, y por lo
menos una de las acepciones de la palabra chichimeca es des-
pectiva y sinénimo de barbaro o perro.

La mayoria de las investigaciones modernas no confir-
man esa imagen. Los trabajos de campo realizados demuestran
que la base de subsistencia de las sociedades de cazadores-reco-
lectoras era mucho mejor de lo que se suponfa. Por lo general,
las fuentes de alimentacién de las etnias némadas supervivien-
tes son abundantes y pocas las horas de trabajo necesarias para
explotarlas. Es mads, existen indicios claros de que su capacidad
productiva era subutilizada. Las bandas paleoliticas vivian con
toda seguridad sin demasiadas carencias alimentarias y sélo
explotaban parte de las fuentes existentes, omitiendo otras por
razones reales o imaginarias de calidad y salud. En la actuali-
dad, algunas etnias dedican de dos a cuatro horas diarias a acti-
vidades de subsistencia. En otros casos el tiempo es mayor, pero
en ninguno de los estudiados pasa de 30 horas semanales.
No se observa en sus movimientos trashumantes una sensa-
cién de hostigamiento y premura. En las obras de viajeros y
antropdlogos son frecuentes las referencias a su despreocupa-
cién hacia el futuro y su extrema prodigalidad, manifiesta en
la tendencia a aprovechar cualquier ocasién para festejar. Tam-
poco fue posible detectar las crisis periédicas de abastecimien-
to que se asignaban a esas sociedades. En sus propios términos
de frugalidad némada, los cazadores paleoliticos conocian bien
los recursos alimentarios de su hébitat y eran capaces de cubrir
sus necesidades sin esfuerzos extremos ni angustias desgastan-
tes. Su condicién era, sin duda, més desenvuelta y segura que la
de las manadas de animales de las cuales provenian. El men-
saje de la etnografia sobre niveles y condiciones de vida es atin
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més valido si se recuerda que las etnias supervivientes han sido
obligadas a vivir en medios mucho mds inhéspitos que los
que conocieron la mayoria de los pueblos paleoliticos, due-
fios absolutos del escenario. No es aventurado suponer que rai-
ces, nueces, bayas y frutas estaban siempre disponibles y eran
ficilmente explotadas incluso por las bandas mds atrasadas
(Sahlins, 1977: 23). _

Hemos dicho en sus propios términos, y esto significa que
no caemos en la trampa de atribuirles actitudes y necesidades
propias a nuestra sociedad. Probablemente se regian con el prin-
cipio zen, segin el cual, para vivir basta con lo minimo y no con
el consumismo moderno sustentado en el cardcter ilimitado de
las necesidades humanas. Su confianza no los abandonaba ni
en los momentos de sufrimiento mds extremos. Hablando de los
montagnais, decia Le Jeune en 1634:

yo los veia en sus carencias y sus trabajos, sufrir con alegria [...]
Me encontraba con ellos, afligido, con grandes sufrimientos, y
ellos me decian “Nos pasaremos a veces dos, hasta tres veces sin
comer porque no hay alimentos; drmate de valor, Chichine, forta-
lece a tu alma para soportar el sufrimiento y la dificultad; no te
pongas triste, si no, te vas a enfermar; mira cémo nosotros segui-
mos riendo pese a que tenemos muy poco que comer” (Lee, De
Vore y Nash, 1968: 89).

Hecha esa aclaracién, creo que puede aceptarse el reto de
Marshall Sahlins, quien considera a la banda némada como
la sociedad afluente de la antigiiedad, porque sin vivir en la
abundancia satisfacia las necesidades elementales de todos
sus miembros, incluso los improductivos, como los nifios y
los viejos, sin elevarla a la condicién de norma de bienestar
para sociedades posteriores.
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Si los cazadores-recolectoras hubieran vivido siempre al
borde de la inanicién, lo natural hubiera sido que explotaran
todas las fuentes vegetales de alimentacién disponibles. Pero
los estudios etnolégicos mds recientes nos dicen algo muy
diferente. Aun cuando los bushmen kung! de Sudéfrica tienen
a su alcance unas 85 especies comestibles que conocen perfec-
tamente, 90% de su alimentacién proviene sélo de 23. En lo
que respecta a la carne, se observa la misma selectividad. De
54 especies clasificadas como comestibles que los bushmen
kung! conocfan, s6lo cazaban regularmente 17 (Bichierri, 1972:
345). Apenas un pufiado de las decenas de pequefios mami-
feros, pajaros, reptiles e insectos locales era considerado por
ellos comestible. Animales como grillos, termitas, serpientesy
lagartijas, consumidos en otras partes, eran rechazados por ser
incomibles. Considerando la abundancia relativa de recur-
sos existentes en el habitat de los seris, esto refuerza atin mas
lo absurdo de las imputaciones de Gilg.

Otro indicador del nivel de vida es la edad de defuncién.
Hasta hoy se ha supuesto que la vida de los cazadores-reco-
lectoras era tan dificil que la gente se desgastaba con rapidezy
moria a edad temprana. Pero los hechos conocidos contradi-
cen esta suposicién. El promedio de vida no era probablemen-
te menor que el de los aldeanos que los sucedieron. Segin
Lee, entre los bushmen kung! de Dobe, en una poblacién total
de 466 individuos, 46 (17 hombres y 29 mujeres) tenian
mas de 60 afios de edad, proporcién que puede compararse
favorablemente con la de viejos en muchas sociedades in-

dustriales. Ademds, éstos tenfan una posicién respetada en la
sociedad. Algunos eran lideres reconocidos y el senilicidio
era en extremo raro. En otros pueblos, en cambio, es mas fre-
cuente, pero rara vez una practica regular (Lee, De Vore y Nash,

1968: 36).
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Existe en las culturas de esos pueblos una combinacién
de austeridad y tiempo libre, de privaciones y libertad, que
obedece a una légica incomprensible para un miembro de la
sociedad actual. Con excepcién de los esquimales, los caza-
dores-recolectoras van desnudos incluso en climas bastante
inclementes. Segiin los espaiioles, los zacatecos y los guachi-
chiles no llevaban ropa alguna, aun cuando portaban ador-
nos y bandas en la cabeza (Amador, 1982: 1: 24). Los indios
onas y yahaganes de la fria Tierra del Fuego sdlo se protegen
de los vientos helados con grasa. Algunos construyen chozas,
pero en los campamentos temporales sélo se construyen mam-
paras o resguardos poco eficaces. Pero al mismo tiempo, segin
estudios detallados de grupos primitivos en Australia y Sud-
américa, estos grupos gozan de mucho tiempo libre que uti-
lizan en fiestas, reuniones sociales, juegos y bailes en los que
impera la alegria y el calor humano.

Pese a diferencias y matices, la distribucién del producto
de la caza, la recoleccién y la pesca estd disefiada para asegurar
la supervivencia de todos los miembros de la banda. Ninguno
de los principios que rigen la distribucién en la sociedad capi-
talista tienen vigencia alli. No existe la propiedad privada en
el sentido moderno de la palabra, ni el mercado ni el salario.
Compartir es entre ellos una obligacién y un derecho. Las rela-
ciones de distribucién toman por tanto la configuracién de la
reciprocidad que, segtin Marshall Sahlins, puede adquirir tres
formas: la reciprocidad generalizada, sustentada en el supuesto
de que con el tiempo lo recibido igualard lo dado. En el mo-
mento de dar no se especifica cudndo y cémo se espera alguna
retribucién. La reciprocidad generalizada no se expresa en equi-
valentes mensurables ni estd fijada en el tiempo. Esta relacién
es posible s6lo entre personas que guardan una relacién du-
radera y muy cercana: la familia o la microbanda. La segunda
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forma es la reciprocidad equivalente, que representa una ope-
racion definida de intercambio de bienes y servicios con satis-
faccién de ambas partes. La tercera es la reciprocidad negati-
va, que entrafia una convenciéon no cumplida, una sustraccién
violenta o un hurto que da origen a la creacién de un enemi-
go 'y quizd la obligacién de tomar venganza. Mds atin que la pro-
duccién, la distribucién y circulacién de bienes y servicios estan
ligadas a relaciones de parentesco, ceremoniales y de presti-
gio, a un grado tal que nos obliga a hablar de lo econémico en
las relaciones sociales mas que de una estructura econémica
de la distribucién y la circulacién propiamente dicha (Service,
1966: 80).

El acto de reciprocidad estd indisolublemente ligado a
los valores y emociones de lealtad, deber, amory etiqueta, y los
patrones de reciprocidad —sobre todo en materia alimenta-
ria— son en general establecidos con toda claridad (Radcliffe-
Brown, 1948: 40-44). Entre los bushmen kung! de Africa las
partes de un animal grande se reparten entre los cazadores, con
alguna preferencia para quien infligié la herida mortal. Luego
cada uno a su vez lo reparte de la siguiente manera: su obliga-
cién prioritaria es para con los parientes de su esposa a quienes
trata de igual manera que a su propia compaiiera y sus hijos,
asi como a sus parientes directos. El siguiente circulo abarca a
otros familiares y amigos. Cada uno de quienes han recibido
da a su vez en circulos concéntricos. Las visitas en el campa-
mento, aun cuando no sean parientes, reciben también carne.
Entre los hadzas de Africa oriental la carne de un gran animal es
ampliamente distribuida en el campamento entre familiares y
residentes, de manera que la gente tiende a congregarse en cam-
pamentos que cuentan con cazadores hébiles. El tamafio 6ptimo
de los campamentos en verano estd determinado por el niime-
ro maximo de personas que pueden participar en la distribucién
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de un animal mediano. Durante la estacién de lluvias, cuando
escasea la caza, en cambio, no hay incentivos para los campa-
mentos muy poblados. Las rifias y pleitos hacen ademis su
parte y se produce la dispersién (Lee, De Vore y Nash, 1968:
104-106).

Las armas y los utensilios mas personales son de propiedad
individual y objeto de actos de reciprocidad equivalente. Tam-
bién se practica el intercambio entre bandas que puede, en cir-
cunstancias especiales, como un producto que no existe local-
mente, adquirir gran importancia. Pero no existe el mercado o
el trueque sistematico. Asf se recurre, a veces, al “comercio silen-
cioso” que evita los roces y fricciones que pueden surgir en
el regateo o el engafio. Uno de los grupos deja algo que sabe el
otro desea, en un lugar convenido. Luego regresa para ver qué
le ha sido otorgado en reciprocidad; si se considera satisfecho,
la operacion se repetird. En otras ocasiones se aprovecha la
existencia de lazos de parentesco real o imaginario entre miem-
bros de dos bandas para intercambiar regalos de una manera
que a fin de cuentas sea méas o menos equitativa.

Entre los athabascanos, cuando dos amigos que no se han
visto durante mucho tiempo vuelven a encontrarse, comien-
zan por intercambiar regalos. Asimismo, cuando alguien visita
un campamento en el cual tiene algtin familiar, reparte regalos
entre todos sus habitantes. Al despedirse saldra cargado con re-
galos de los favorecidos por sus atenciones. Si los participantes
en el acto son de la misma edad, se espera reciprocidad. Pero si
uno de los dos es mds viejo, el joven no esperard nada. Compar-
tir es un valor prioritario. Se considera de rhuy malas maneras
negarse a dar a otro lo que éste solicita, o dejar de retribuir la
generosidad con generosidad (Radcliffe-Brown, 1948: 42).

Entre los actuales pueblos némadas no existe un concep-
to simple y homogéneo de la propiedad privada. Es m4s bien
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un sistema complejo de derechos y deberes, de modo que exis-
ten diferentes tipos de propiedad, todos regulados por la obli-
gacién de dar y el derecho a recibir.

Los recursos naturales son propiedad comunal y, en caso de
intromisién, deben ser defendidos por todos los miembros de la
banda, aun cuando los limites territoriales no estian bien defi-
nidos. A veces, mds por divisién del trabajo que por sentido de
propiedad, algunos drboles son asignados a una familia. Lo que
estd sujeto a un régimen mdas comparable a la propiedad priva-
da moderna son las armas de uso personal, arcos, lanzas, cuchi-
llos y algunos utensilios preferidos, pero eso no representa un
derecho o un estatus sobre los demds, porque todos los miem-
bros de la banda poseen sus equivalentes (Service, 1966: 22).

La banda némada es la forma m4s simple de organiza-
cion social. Estd sustentada en relaciones de parentesco reales
o ficticias. En una tribu tipica de Australia un hombre define
sus relaciones con otras personas dentro y fuera de la tribu
inediante los términos de parentesco. Existen muchos siste-
mas de parentesco que van mds alld de la relacién biolégica,
es decir, una gran variedad de medios ideolégicos o con los
cuales se define el parentesco.

La base es la familia nuclear tradicional de padre, madre e
hijos. A su alrededor hay otra familia que los antropélogos lla-
man ampliada. A veces esta relacién es una realidad residencial
y otras no lo es, pero representa siempre a un grupo de familias
nucleares que se sienten mds unidas entre si que con otras.

No obstante, existen indicios de que hacia el afio 2000 a.C.,
es decir hace 4000 afios, algunas de las bandas de cazadores-
recolectoras tenian residencias mds sedentarias y un tipo de
organizacién social mas compleja.

La revolucion agricola

ENTRE LOs ANOS 6000y 2000, pero sobre todo a lo largo de
la época precldsica temprana, la parte de México que se en-
cuentra en Mesoamérica conocid su primera gran revolucién
econdémica. Una transformacién que por su magnitud sélo es
comparable a la Revolucién industrial que tuvo lugar en Euro-
pa, 4300 afios mds tarde, a finales del siglo xviI, durante la
cual la industria sustituyé a la agricultura como la rama ba-
sica de la economfa. Lenta y dificilmente sus habitantes sus-
tituyeron la caza y la recoleccién por la agricultura. Hasta no
hace mucho sabfamos poco acerca de ese proceso, pero gra-
cias a investigaciones recientes poseemos hoy una idea mads
precisa de él. A reserva de regresar ampliamente al tema, ca-
be comenzar por decir que la aparicién de la agricultura se
acompaié por cambios trascendentales en casi todos los de-
mds aspectos de la vida econémica y social. Cambié la rela-
cién del hombre con la tierra, las plantas y los animales. La
apropiacién de los frutos de la naturaleza, forma dominante
de procuracién de alimentos, cedié el lugar a las actividades
transformadoras. Aun cuando la relacién entre vida sedenta-
ria y el surgimiento de la agricultura no fue la misma en todos
lados, el campamento temporal de los cazadores acabé por
ser sustituido por la aldea sedentaria de los agricultores. En
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ella apareci6 el excedente econémico que sélo ahora podia
ser almacenado y acumulado. Y aun cuando los conceptos de
economia de subsistencia y excedente no dejan de despertar
serios problemas tedricos, estarian presentes en el funciona-
miento y estudio de todas las sociedades posteriores. Del domi-
nio impreciso y circunstancial que impone el cazador a sus
campos de caza y recoleccién, se pasa al sentido de territoria-
lidad que sugiere la propiedad colectiva de la tierra, que para
el aldeano es el principal medio de produccién. El impacto
transformador de la agricultura se debe en buena parte a su
capacidad de incrementar la productividad de la tierra, concen-
trar territorialmente la produccién de alimentos y otorgar al
proceso cierta predectibilidad que posibilita mayores densi-
dades demogréficas.
Las pequefias bandas de constituciéon familiar se fueron
fusionando en tribus y en el seno de éstas comenzaron a apa-
recer sefiales de estratificacién. A finales del periodo aparecen
“los jefes y los cacicazgos institucionalizados. La divisién del tra-
bajo se hizo cada vez més compleja y los sectores dedicados a

- generar productos no alimentarios aumentaron en nimero e
importancia. Todos estos fenémenos estimularon la aparicién
del trueque sistemadtico, el mercado y el comercio.

La cueva o el abrigo temporal cedieron el lugar a la vivien-
da permanente; las canastas recubiertas con lodo fueron susti-
tuidas por cerdmica cada vez mds especializada y compleja, y
aparecieron nuevos instrumentos de trabajo. Las cerdmicas més
antiguas, todavia bastante burdas, aparecieron alrededor de
los afios 2400-2300 a.C. en Puerto Marqués (Guerrero), Tehua-
can (Puebla) y Tlapacoya (Estado de México). La vida sedentaria
incremento los indices de fecundidad, y la mayor productividad
de la tierra abri6 la posibilidad a un crecimiento inaudito de
la poblacién. Alli donde en el séptimo milenio vivian decenas,
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en el segundo habia miles. Aun cuando la relacién entre esos
fenémenos es compleja sigue siendo materia de discusiones
térridas, y nadie puede pensar que la agricultura fue su causa
directa y Unica, es indudable que actué en muchas instancias
como detonador o acelerador del proceso.

Lo que sucedia en Mesoamérica no era un fenémeno aisla-
do. Por el contrario, lo sorprendente es la relativa rapidez y la
simultaneidad del fen6meno en muchas partes del mundo.
La agricultura, que se originé en pocos centros, se extendié por
todos los continentes y hacia principios de nuestra era habia
sido adoptada por mds de la mitad de la poblacién mundial.
Después de dos o tres millones de afios de dominio de la caza
y la recoleccién, en s6lo algunos milenios desaparecieron mo-
dos de produccién y de vida ancestrales. Surgié un mundo nue-
vo que habfa de ser la base productiva de todas las grandes civi-
lizaciones hasta mediados del siglo xviiL. Su florecimiento fue
posible gracias al cultivo de una o todas las siguientes seis espe-
cies vegetales: arroz, cebada, maiz, mijo, papa y trigo. Durante
todo ese tiempo el constructor de pirdmides, palacios y ciudades,
el proveedor insustituible del mundo urbano con todas sus ma-
ravillas, fue el campesino (Childe, 1948: 59-86; 1942: 55-96).

Los antropdélogos han concluido que en la historia del
surgimiento y difusién de la agricultura se observan dos tipos
de regiones: los centros pristinos u originales caracterizados poi-
que en ellos varias plantas cosechables fueron obtenidas si-
guiendo procesos internos organicos, y los centros secundarios
en donde, aun cuando ya existia una economia recolectora
avanzada e incluso elementos de cultivo, las plantas cosecha-
bles fueron introducidas desde afuera una por una o varias'a la
vez (Vavilov, 1951: 17-21).

Mesoamérica fue uno de los grandes centros pristinos de
la agricultura. Después de impresionantes investigaciones bota-
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nicas en el dambito mundial, Vavilov, quien llegé a la conclu-
sién de que las cunas originarias de la agricultura eran los
centros de mayor concentracién de plantas domesticadas, des-
tacd ocho regiones de ese tipo, tres de las cuales estdn en Amé-
rica. Mds recientemente, Richard S. Mac Neish ha decidido
corregir esa teoria, reconociendo sélo cuatro regiones pristinas
de las cuales dos pertenecen al Nuevo Mundo: Lejano Orien-
te, Cercano Oriente, Mesoamérica y los Andes. Todos los de-
mds centros de desarrollo agricola temprano son —segin él—
secundarios o, si se quiere, surgieron de la difusién. Si bien
el tema sigue generando polémica, todos coinciden en que la
parte de México ubicada en Mesoamérica fue uno de los cen-
tros originales de la transicién de la caza y la recoleccién a la
agricultura (Mac Neish, 1992: 7).

Fue a este conjunto de cambios al que Gordon Childe llamé
“revolucién neolitica”. Si no confundimos la domesticacién y
los cultivos esporadicos iniciales, cuya eclosién se arrastré du-
rante varios milenios, con la agricultura propiamente dicha, y
si concebimos a ésta como parte de un conjunto de transfor-
maciones técnicas, econémicas, sociales y psicoldgicas, la acu-
sacién que se hace con frecuencia al antrop6logo australiano
de haber confundido la lenta evolucién con una revolucién
es completamente infundada. Desde el punto de vista econé-
mico hubo una revolucién tan significativa como la urbana y
la industrial y las que la siguieron, la termonuclear y ciberné-
tica que vivimos en la actualidad. Aquello que habia perdura-
do durante millones de afios desapareci6 en algunos milenios.
Lo que nos impide ver la ruptura es que, lo que antes requeria
milenios, ahora sucede en décadas.®

8 Como ejemplo de esa critica infundada véase Grahame Clark, World Prehistory: A New
Outline, Cambridge University Press, Cambridge, Mass., 1969, pp. 71-72.
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e Sitios de cultivo temprano de plantas en Mesoamérica

Linda Manzanilla y Leonardo Lépez Lujdn (eds.), 2000: 1: 221.

LOS ORIGENES DE LA AGRICULTURA

En Mesoamérica, a medida que las fuentes animales de protei-
nas disminuian, los hombres y las mujeres fueron recurriendo a
una recoleccién mds sistemdtica y regular. Fue asi como adqui-
rieron conocimientos suficientes para incurrir en la domestica-
ci6én de plantas. La agricultura no fue, como la maquina de va-
por, el automévil o la computadora, un invento. Observaciones
relacionadas con la teoria de la evolucién sugieren que, con
toda probabilidad, los cambios fisicos en las plantas asociados
con la domesticacién fueron en un principio resultado no de
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la accién intencional sino de la atencién preferente que prodi-
g6 el hombre a las especies silvestres que mejor se adaptaban
a sus necesidades. Con sus cuidados, el recolector selecciona-
ba de la misma manera que lo hacia la naturaleza, privilegian-
do a los ejemplares mds vigorosos, deseables y adaptables de
algunas plantas existentes en estado natural. Con el tiempo
acabarfa provocando cambios genéticos, pero con ritmos y
formas totalmente imprevistos y como parte de un proceso en
el cual el factor consciente jugaba un papel limitado. El evolu-
cionista David Rindos sostiene que la domesticacién de plan-
tas pertenece a un mundo natural que el hombre comparte
con otros animales y, por tanto, no representa misterio algu-
no. En él rigen las leyes de la evolucién darwiniana. Su faceta
estrictamente humana, lo que debe ser explicado, es su adop-
cién generalizada y sus efectos secundarios sobre el hombre y
su sociedad. Un argumento que utiliza para fundamentar su
teoria es la descripcién de actividades asociadas con la agricul-
tura e incluso de sistemas agricolas complejos adoptados por
algunas especies animales, como la hormiga cultivadora, que
es capaz de realizar la mayoria de las actividades “agricolas”
supuestamente exclusivas del hombre. La domesticacién de
las plantas forma asi parte de lo que él llama coevolucién y
define como “un proceso evolucionista en el cual el estableci-
miento de una relacién simbidtica entre organismos mejora
todos los participantes y modifica rasgos importantes de su
constitucién” (Rindos, 1984: 99).

La condicién de cultivador mds o menos ocasional o esta-
cional que hemos descrito aqui pertenece a lo que Pifia Chan
y Mac Clung han llamado economia mixta (caza-recoleccion-
agricultura) o periodo agricola incipiente, que no debe ser
confundida con la del agricultor que modifica sistematicamen-
te el medio ambiente para incrementar la productividad de
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varias plantas complementarias. La primera tiene, en Améri-
ca, antecedentes que probablemente se remaontan a 7000 afios o
més, la generalizacién de la segunda data de unos 2000 afios a.C.
o menos aun (Lorenzo, 1987: 10).

El surgimiento de la agricultura en los centros pristinos
presenta regularidades, pero también diferencias importan-
tes. Asi, por ejemplo, en América la domesticacién de plantas
precedié en varios miles de afios a la aparicién de la aldea se-
dentaria. En el Viejo Mundo, en cambio, la secuencia fue in-
versa: primero surgieron las aldeas dedicadas a la cria de reba-
fios y la recolecci6én de cereales en estado natural y sélo unos
2000 afios mds tarde fueron domesticadas las plantas silves-
tres recolectadas. Al principio, en el Oriente Medio, las aldeas
vivian de la recoleccién de trigo y cebada silvestres. Esas semi-
]las maduran durante un periodo de tres semanas, hacia el final
de la primavera. Durante esos 20 dias, con una hoz primitiva
una familia diligente podia cosechar suficiente cereal para to-
do el afio (Wenke, 1984: 175; Braidwood, 1975: 119). Los in-
cipientes recolectores-cultivadores construyeron las primeras
aldeas para almacenar el fruto de la recoleccién en forma de
harina, luego transformada en pastas y pan. Las casas tenfan
piedras de molienda pesadas, pozos de almacenamiento y
hornos. El proceso en Mesoamérica fue diferente. Las prime-
ras plantas fueron domesticadas por cazadores-recolectoras,
quienes las cultivaron en lenguas de tierra irrigadas natural-
mente o muy fértiles, sin abandonar su condicién némada, y
s6lo mucho mds tarde se establecieron en aldeas sedentarias
(Mac Neish, en Struever, 1971: 143-157).

Otra diferencia estd en el tiempo que transcurrié entre la
aparicién de los primeros cultivos y su generalizacién como
agricultura propiamente dicha. Mientras en el Cercano Oriente
entre esos dos momentos transcurrieron unos 2500 afios, en
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México el proceso exigié cuatro milenios. Las primeras sefiales
inequivocas de cultivo simple en Palestina datan de alrededor
del octavo o noveno milenio, y para el sexto la combinacién de
pastoreo y agricultura se hallaba firmemente establecida. En
nuestra parte del Nuevo Mundo, segtin datos conocidos, la do-
mesticacién y cultivo de plantas imprescindibles se habfa ini-
ciado ya hacia el sexto milenio, mientras que la agricultura no se
generaliz6 sino hasta el segundo milenio a.C. Kent V. Flannery
ha sugerido que esta diferencia podia ser resultado de tres fac-
tores: el primero es la diferencia entre las plantas cerealeras de
los dos centros. El trigo es casi tan productivo en estado salvaje
como en el domesticado, ademdas de que las modificaciones
que necesita para pasar de una condicién a otra son modera-
das. El maiz, en cambio, tal vez no existia en forma salvaje y
su domesticacién fue una labor muy compleja. El segundo
factor es el relacionado con la carencia de ganado. En el Cer-
cano Oriente el asentamiento en aldeas permitié obtener calo-
rias de ambas fuentes: animal y vegetal. En cambio, en Meso-
américa, volverse totalmente sedentario significaba renunciar
parcialmente a la carne. Las regiones del Medio Oriente en las
cuales surgi6 la agricultura no s6lo posefan trigo, cebada, gar-
banzo y lentejas en estado salvaje sino también ovejas, cabras,
puercos y bovinos. La domesticacién de plantas y animales pro-
gres6 al mismo paso. En Mesoamérica no habia rebafios de
animales domesticables.

El tercer factor yace en la naturaleza de ambas sociedades.
Flannery sugiere que debido a la ausencia de grandes animales
domesticables en el Nuevo Mundo, la divisién del trabajo entre
los sexos no estaba tan desarrollada como en el Viejo Mundo.
Aqui la caza y el manejo de ganado mayor semisalvaje exigia
la accién del hombre, mientras la mujer se ocupaba de queha-
ceres ligados al hogar, preparando el terreno para la especia-
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lizacién del cultivador futuro. Entre los aborigenes del Nue-
vo Mundo la caza y la recoleccién de animales menores podia
estar a cargo del hombre o de la mujer. Parece ser que en la
fase anterior a la domesticacién de las plantas imprescindi-
bles, todos participaban en todo y por tanto llevé mds tiempo
desarrollar una organizacién social que permitiera la divisién
compleja del trabajo y la especializacién necesarias para la vida
en la aldea agricola. A la hora de la llegada de los europeos ese
desfase desempefi6é un papel fundamental en la derrota y des-
truccién de la civilizacién indigena e influyé decisivamente en
las caracteristicas del sistema colonial.

LA ARQUEOLOGIA HABLA

Angel Garcia Cook ha hecho una sintesis de las evidencias
arqueolégicas que soportan la historia del surgimiento y con-
solidacién de la agricultura y los cambios econémicos y sociales
que la acompafiaron (Garcia Cook, en Rojas y Sanders, 1989:
77-124). Existen varias dreas para las cuales los arquedlogos
han logrado elaborar secuencias culturales bastante detalla-
das. La mds importante es la del Valle de Tehuacdn, cuyos ma-
teriales utilizaremos con gran frecuencia. En una pequefia drea
de unos 30 por 110 kilémetros cuadrados, una investigacién in-
tensiva dirigida por Richard Mac Neish y sus colaboradores
logré reunir la mejor informacién que acerca del tema posee-
mos. La aridez del valle preservé una gran cantidad de produc-
tos perecederos sobre los origenes de la agricultura y la vida
sedentaria que en otras condiciones habrian desaparecido.
En 12 sitios estratificados (en total 454 sitios) se descubrieron
10000 artefactos, 500 000 trozos de cerdmica y 50 000 rema-
nentes del medio ambiente. Estos datos permitieron reconstruir
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una prolongada secuencia de hechos que se iniciaron hacia el
ano 10000 y continuaron hasta la llegada de los espafioles, en
1519 (Mac Neish, 1971: 307-315). En esa secuencia Mac Neish
distinguié nueve fases culturales, seis de las cuales (entre los
afios 12000 y 850 a.C.) cubren todo el periodo arcaico y son,
por tanto, relevantes para nuestro tema. A ésta se deben agregar
las secuencias de otras tres regiones ubicadas en el altiplano, la
cuenca de México, Tlaxcala y el Valle de Puebla. Ademds estin
las excavaciones en Chiapas, Tamaulipas y Oaxaca. Las diferen-
cias ecolégicas y cronoldgicas que separan a los sitios, asi co-
mo las coincidencias en la sucesién de los eventos, nos permi-
ten vislumbrar tentativamente la simultaneidad del desarrollo
de la agricultura en Mesoameérica, a la vez que sus infinitas va-
riaciones.

En el Valle de Tehuacan la fase més antigua, entre 12 600
y 7000 a.C,, atestigua la presencia de cazadores-recolectoras
clasicos de la era cenolitica. La poblacién estaba conformada
por microbandas de entre dos y cinco familias nucleares y en
el valle vivian al mismo tiempo no més de dos a cinco de esos
grupos. Ocupaban un sitio s6lo durante una estacién y luego
se mudaban. Al principio eran frecuentemente observados
restos de animales extintos como caballos, tortugas gigantes,
lobos gigantes y antilopes. Alrededor de 70% de las calorias
obtenidas provenian de la carne (Mac Neish, 1992: 107-112).

Durante la segunda fase (7000 a 5000 a.C.) el clima en el
valle se vuelve mds cdlido, los grandes animales prehistéricos
desaparecen y los habitantes de Tehuacén se alimentan casi ex-
clusivamente de animales menores y de plantas y semillas. Las
batidas de conejos y de manadas de animales medianos debie-
ron de haber sido frecuentes. Para cazarlos usaban puntas de
piedra en forma de hoja de laurel, cuchillos y raspadores. Entre
las plantas forrajeras estdn la chupandilla, el agave, la opuntia 'y
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diversas hierbas. Hacia finales del periodo se descubrieron po-
zos con restos de semillas molidas. Estas reservas deben de ha-
ber ayudado a las bandas a sobrevivir en las estaciones de esca-
sez; 40% de su dieta se derivaba de plantas en estado natural y
54% de la carne. Existen restos de calabaza, chile y aguacates do-
mesticados, pero entre los tres representan menos de 5% de la
dieta. Otro cambio importante es la presencia de macrobandas
que durante el verano unian varias microbandas para aprove-
char las posibilidades vegetales. Se encontraron campamentos
de cinco macrobandas con mds de tres hogares y 10 microban-
das. Mac Neish calcula que a finales del periodo la regién pudo
haber tenido unos 100 habitantes al mismo tiempo. A medida
que la gente comenzé a regresar estacionalmente a las mismas
zonas cada afio, pasé de la recoleccién en el otofio a la siembra
de algunas semillas en verano, operaciones que aparecen intima-
mente ligadas. En el invierno, las microbandas se reconstituian,
se cazaba con trampas y se recogian hojas comestibles. Las técni-
cas de caza cambiaron poco. En el invierno se tiende a cazar con
arco y flecha, y en el verano se usa la lanza para emboscar ma-
nadas de animales mayores. Por tiltimo, se descubrieron entie-
ITOS en grupo Con cuerpos envueltos en mantas que sugieren
infanticidio e indican la existencia de cierto ceremonialismo.

Uno de los grandes momentos en el desarrollo de la agri-
cultura mesoamericana esta representado en la tercera fase de
Tehuacin, denominada Coxcatlan y que se extiende entre 5000
y 3400 a.C. La economia no cambié demasiado, pero la lista
de plantas domesticadas se enriquece con el guaje, el frijol, el
zapote negro y la calabaza. Ademds aparece por primera vez en
el Nuevo Mundo el maiz en dos de sus variantes, una salvaje
y otra domesticada que habia sido cultivada. Los productos
agricolas que incluyen el chile y un tipo de amaranto llega-
ron a representar 14% de la alimentacién. Mac Neish cree que
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algunas de las plantas domesticadas mas tardias pueden haber
sido traidas desde el exterior, pero los investigadores no han
logrado descubrir cémo y desde dénde sucedié eso. A diferen-
cia de lo que pasaba en el periodo anterior, se siembra en la
primavera o el verano, lo que permite aumentar el almacena-
miento de granos. Ocurre un cambio en las técnicas de caza.
Se utilizan puntas delgadas con dientes en forma de sierra que
aumentan el sangrado y permiten seguir al animal herido por
su rastro. Se descubrieron campamentos de macrobandas que
indican que la poblacién del valle puede haber alcanzado varios
cientos. En ese tiempo, las macrobandas ocupaban campamen-
tos semisedentarios durante la estacién de lluvias, pero se dis-
persaban durante las épocas de seca. Los metates y manos en-
contrados son muy similares a los actuales y las hojas de los
cuchillos estdn mejor trabajadas y mds finas.

Los descubrimientos de la sierra de Tamaulipas confirman la
imagen obtenida hasta aqui en la secuencia de Tehuacén, inclu-
so con cierta anticipacién. La primera fase (8000 a 6800 a.C.),
de la cual se excavaron cinco sitios, corresponde completa-
mente a los cazadores-recolectoras. En ella se descubrieron
restos de un castor prehistérico extinto y dos tipos de venado.
Existen-indicios de recoleccién, pero el ntimero de puntas y
raspadores sugieren el dominio de la caza. Hacia finales de la
fase aparecen ya los guajes, las calabazas y el chile, de manera
que la domesticacién puede haber sido anterior a la de Tehua-
can (Mac Neish, 1992: 89-90).

Lo mismo puede decirse de algunos descubrimientos simi-
lares en Oaxaca que datan del afio 9000 a.C. En la fase Nogales
(5000 a 3000 a.C.) los sitios son suficientemente amplios para
sugerir la existencia de macrobandas con un patrén estacional
de asentamiento. Los morteros, manos y piedras de molienda
hablan de recoleccién de semillas, y el nimero de campamentos,
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del incremento de la poblacién. En la fase La Perra (3000 a
2000 a.C.) se han encontrado restos que permiten afirmar que
76% de la alimentacién provenia de la recoleccién, 15% de la
carne y 9% de plantas domesticadas. Transformando eso en
valores alimentarios, es posible sostener que 20% de las calo-
rfas provenian de la carne, 25% de plantas domesticadas y 55%
o menos de plantas salvajes. Venados de cola blanca y venados
rojos tropicales, jaguares y sainos (pecaries) eran cazados con
atlatl; perros salvajes, conejos y roedores con trampas (que se
deduce por los nudos de cuerdas de agave que traian). Las tor-
tugas y las viboras eran recolectadas (Flannery, 1976: 107-109).

Aun cuando conocemos algunas de las especies y plantas
que los hombres de la época cultivaban, poco sabemos de sus
métodos de cultivo. Y, sin embargo, por su organizacién so-
cial, el tamafio de sus grupos y la densidad de la poblacién de-
ducimos que no se trataba de agricultores en el pleno sentido
de la palabra, es decir, dedicados al cultivo permanente de 4reas
consideradas como actividad prioritaria. El paso del recolector
absoluto al agricultor absoluto cubre un periodo larguisimo
que es quizd mejor descrito por el concepto de la horticultu-
ra, esto es, el cultivo de superficies muy pequefias al margen
de rios, ojos de agua, barrancas protegidas o incluso en el inte-
rior de cuevas. Sus practicantes seguian viviendo en socieda-
des que se distinguian muy poco de las de los cazadores. La
productividad agricola es relativamente escasa, debido al fre-
cuente abandono de las parcelas sembradas que imponia la
l6gica trashumante, y hay deficiencia en los sistemas de alma-
cenamiento. Probablemente la produccién de plantas domes-
ticadas excedia con mucho su consumo. Pese a esto, los agri-
cultores seminémadas mesoamericanos seguian poniendo el
acento en la recoleccion, la caza y la pesca (Mac Clung y Zurita,
2000: 1: 255-295).
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LA GENERALIZACION
DE LAS ALDEAS AGRICOLAS

Hacia el afio 3000 a.C. la situacién parece cambiar notablemen-
te. Junto a los cazadores-recolectoras-agricultores aparecen ya
los primeros agricultores totalmente sedentarios. En Tlaxcala se
descubrieron 17 asentamientos de esa época. Cada uno con-
tiene de 10 a 30 casas construidas sobre bases especiales. Su
ubicacién espaciada permite suponer la existencia de un é4rea
para huerto familiar. La mayoria de estos huertos estaban ubi-
cados en terrazas que inclufan un espacio para la casa-habita-
cién. Tenfan una superficie de seis a ocho m de ancho por 25 a
60 m de largo y 80 cm a 1.30 m de elevacion sobre el nivel del
-suelo. Por los restos arqueolégicos se deduce que los cultivos
eran de secano y se utilizaban métodos de roza o barbecho.
El gran desarrollo tecnolégico de la época parece ser la presen-
cia de terrazas para cultivo y/o asentamiento, que modifican los
angulos de las pendientes de las laderas, retardando la erosién
(Garcia Cook, en Rojas y Sanders, 1989: 18-19).

Regresemos al Valle de Tehuacdn para describir la siguiente
fase del proceso. Durante el periodo Abejas (3400 a 2300 a.C.)
se produce un cambio importante en los patrones de asenta-
miento y se puede apreciar el lento pero continuo incremento
de plantas domesticadas; 21% de la alimentacién proviene de
ellas. Durante ese periodo se encontraron indicios de las pri-
meras aldeas sedentarias, algunas de las cuales cubren unos
15000 metros cuadrados y contienen los primeros restos resi-
denciales definidos. No existen, sin embargo, indicios de edifi-
cios puiblicos o de autoridad centralizada. Si bien es probable
que aldeas se habitaran durante todo el aflo, servian de base
para excursiones de caza y recoleccién. El cambio mds impor-
tante estd en la insistencia en sembrar especies hibridas de maiz
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mas productivas. La concentracién de los restos de estas espe-
cies en ciertas dreas, junto con palos aguzados para cavar y su
cercania a superficies planas y fértiles, parecen indicar el inicio
de siembras sistemdticas en barrancas.

En la fase llamada Purrén (2300 a 1500 a.C.) se descubrie-
ron las primeras sefiales de la manufactura de cerdmica primi-
tiva. No muestra decoracién alguna y sélo tiene dos formas: de
tazoén y de cdntaro. Esta cerdmica es muy similar a la descu-
bierta hacia la misma época en la costa de Guerrero. No se sabe,
sin embargo, si es un invento local o si fue importada desde
lugares como Panamd o Sudameérica, en donde se han descu-
bierto los restos mas antiguos de cerdmica. Casi 35% de la ali-
mentacién proviene de plantas cultivadas. Esta fase sigue sien-
do una de las menos documentadas y estudiadas de la serie de
Tehuacén.

El periodo Ajalpdn (1500 a 850 a.C.) del mismo valle, es
mucho mejor conocido. Se descubrieron 12 aldeas con carac-
teristicas similares. Contemporaneas de la ya floreciente cultu-
ra olmeca, casi todas estdn situadas en las riberas del principal
rio que corre en el valle. La gente de Ajalpdn producia en una
sola estacién suficiente alimento de origen agricola para todo el
afio. Su alimentacién provenia 45% de la agricultura, 10% de
la carne de perro doméstico, 27% de la caceria y el resto de la
recoleccién. Todo indica que la mayoria era agricultor de tiem-
po completo, que practicaba la horticultura de barranca. La po-
blacién crecié a un millar o mdas de individuos.

A un periodo ligeramente mds tardio pertenece la fase La-
guna, de Tamaulipas (500 a 0 a.C.), en la cual se observan indi-
cios de que las siembras se habian vuelto sistematicas y la vida
aldeana se generaliz en superficies planas y fértiles. Las bases
revelan casas redondas y pirdmides pequefias. Los alimentos
preservados indican que sus protagonistas eran agricultores de
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tiempo completo. La produccién de cerdmica estaba bastante
avanzada. En ese escenario, el triunfo de la vida agricola parece
ser resultado tanto de procesos autéctonos como de influencias
externas provenientes del suroeste, y su investigaciéon detalla-
da podria revelar muchos aspectos desconocidos del tema. Los
estudios realizados en Oaxaca, también de gran importancia,
permiten redondear varios aspectos de la imagen: en esa region,
hacia el afio 1300 a.C., la generalizacién de las aldeas agrico-
las es ya un hecho consumado (Flannery, 1972: 44).

Del mismo periodo que Ajalpédn se descubrieron en la
cuenca de México unas 28 aldeas, dos de las cuales eran mayo-
res, quizd con un millar de habitantes cada una. En Tlaxcala
se ubicaron unos 100 asentamientos en un drea aproximada de
2200 kilémetros cuadrados, muchos ubicados en las laderas
de los cerros; 50% de ellos estdn ubicadas cerca de fuentes de

agua permanentes y el resto en la cercania de corrientes. El gran -

desarrollo de ese periodo se refleja en la aparicién de canales
excavados para controlar el agua de lluvia que aparece en 15% de
los asentamientos. En cinco de éstos se encontraron ademds
depésitos excavados en el tepetate en forma de jagiiey que pro-
bablemente sirvieron para almacenar agua de lluvia. Los progre-
sos de la produccién se reflejan en el tamafio de las aldeas. Diez
de éstas cubren mas de 20 ha y una tiene més de 60. El panora-
ma es similar en el Valle de Puebla. Se han detectado unos 60
asentamientos que cubren casi 3 500 kilémetros cuadrados.
Existen sefiales de campos de cultivo que aprovechan la hume-
dad de ciénegas y arroyos (Garcia Cook, en Rojas y Sanders,
1989: 20-21).

Todo indica que a principios de la etapa precldsica tardia
(1200 a.C.) las aldeas agricolas se estaban generalizando en
toda Mesoamérica y que ya a finales (300 d.C.) existian muchas,
incluso en oasis nortefios. En el sitio arqueolégico de Chiapa de
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Corzo y en Santa Marta, en Chiapas, se han encontrado res-
tos que datan de 1400 a 1200 a.C. Aun cuando la imagen que
proporcionan es fragmentaria, sabemos que consumian maiz
y preparaban sus tortillas en pesados metates y manos que
fueron de uso intensivo (Coe, 1994: 45). Tenian, ademds, una
ceramica bastante refinada para cuya elaboracién se valian de
técnicas conocidas por los pueblos avanzados de la época, des-
de el Valle de México hasta Perti. En Oaxaca se descubrieron
unos 17 asentamientos de la época 1600 a 1300 a.C., casi to-
dos con menos de 10 casas. El mds grande de ellos es San José
Mogote, situado a 10 km al noroeste de Monte Albdn. La aldea
constaba de unas 150 personas que compartian un edificio
publico recubierto de argamasa, sembraban maiz y aguacate,
recolectaban varias plantas salvajes y cazaban animales peque-
fios, entre ellos los conejos. En la siguiente fase (1300 a 1200
a.C.) el pueblo tenfa entre 80 y 120 casas y una poblacién de
400 a 600 almas. Semillas carbonizadas recuperadas por el
método de flotacién demuestran que se cultivaba una amplia
variedad de plantas como maiz, chile y calabaza entre otras.
Habia pozos en forma de campana que servian probablemen-
te para el almacenamiento de granos. Tapados con una piedra
pesada, impedian la vida y reproduccién de insectos por falta
de oxigeno. Después los llenaban con basura, objetos que de-
seaban guardar, o los uisaban como tumbas.

Los tinicos animales domésticos que consumian eran el
perro y el guajolote (menos comin por la cantidad de maiz
que consume). En las montafias vecinas se cazaban conejo, ve-
nado y pecari, y se recolectaban cantidades importantes de
nueces. En el Valle de Oaxaca las casas eran rectangulares, con
un largo aproximado de 6 m y pisos de cerdmica recubiertos
con arena de rio. Las paredes se construian con cafias coloca-
das verticalmente recubiertas con lodo y que se extendian entre
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postes clavados en el suelo de manera similar a los jacales toda-
via vigentes. La gente dormia en petates extendidos en el sue-
lo. Los arquedlogos descubrieron que existia una division del
trabajo entre familias y dentro de las familias mismas. Algunas
familias producian pequefios espejos de magnetita, un metal
que permite buen pulimento. Dentro de las casas los espa-
cios en los cuales permanecian las mujeres se caracterizan por
la abundancia de agujas y pescadores de hueso de venado. El
lugar de los hombres se distingue por restos de lascas, buriles
y brocas de piedra utilizados en la produccién de ornamentos
de concha y mica (Flannery, 1976: 34-35). También tejfan man-
tas cuya materia prima, el algodén, provenia de las tierras bajas.
Existen indicios de diferencias sociales: no todas las casas tie-
nen la misma cantidad de restos relacionados con un consumo
suntuario y las tumbas no son iguales, pero la desigualdad no
es alin muy marcada. Se ven multiples indicios de la profu-
sién de pueblos similares en el Valle de México, como lo prue-

ban los abundantes restos de Tlatilco (1300 a.C.) y otros menos
ricos (Garcia Cook, en Rojas y Sanders, 1989: 24).

Se contaba con un activo intercambio cuyas condiciones
no se conocen exactamente. La obsidiana, el algodén, la sal y
restos de plantas aparecen en regiones en las cuales no se pro-
ducen. Debido a la falta de animales de tiro y la rueda que apa-
recen en el Viejo Mundo a edad temprana, los viajes se hacian
a piey el transporte estaba a cargo de la fuerza humana. Esta pe-
culiaridad habfa de mantenerse aun después del surgimiento
de las civilizaciones complejas.

Asi, hacia la segunda mitad del segundo milenio a.C. pre-
senciamos el ascenso de una vida centrada en aldeas habitadas
por cultivadores con herramientas simples, que consumen una
dieta bastante estandarizada. La homogeneidad y cohesién de
esa comunidad se consolida en la diversidad del pais. Las infi-
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nitas variaciones de altitudes, climas y calidades de tierra se
plasman en la conformacién de islas de asentamiento dife-
rentes, separadas unas de otras por la distancia o por barreras
naturales. Un valle puede gozar de un clima templado o ca-
lido, mientras las laderas de las montafias que lo rodean es-
tan cubiertas de niebla y poseen temperaturas mucho mds
bajas. Los extensos desiertos esconden oasis bien irrigados y
en verano puede llover en un lugar, mientras algunos kilé-
metros mds adelante se sufre una prolongada sequfa. Duran-
te miles de afios la agricultura fue compatible con una vida
igualitaria, libre de los rigores del Estado. Los pobladores eran
labradores sedentarios que vivian en pequefias aldeas, sin dife-
renciaciones clasistas, centros urbanos o religiones complejas.
Pese a que los lazos entre las comunidades son ain débiles,
surgen relaciones de intercambio incipientes. Precisamente
porque cada isla es un ecosistema distinto, los productos va-
rian considerablemente y las posibilidades de intercambio
menudean. El intercambio fluye no sé6lo entre las tierras bajas
y altas, sino también entre un valle y otro, entre meseta y me-
seta. Hasta el afio 1200 a.C. no se evidencian sefiales avanza-
das de estratificacién social, y menos ain de Estado. Muchas
formas de vida y de trabajo surgidas en esa época se manten-
drén vigentes durante siglos, arraigando a un niimero impor-
tante de campesinos no sélo a la tierra sino también a tradicio-
nes ancestrales (Sanders, Parsons y Sautley, 1979: 242).

LAS CUATRO PLANTAS
Cuatro plantas han dominado, durante otros tantos milenios,

la vida agricola de México: mafz, frijol, calabaza y chile. Le si-
guen en importancia aguacate, amaranto, seta y agave. Es en el
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origen y la domesticacién de esas plantas en donde se tiene
que buscar la clave biolégica del surgimiento y generalizacién
de la agricultura en México. Flannery sefiala la posibilidad de
que la calabaza sea la primera planta domesticada del Nuevo
Mundo. Supone, junto con D. Lathap, que esto se debe a la
obvia utilidad que tenfa para los cazadores-recolectoras el gua-
je como recipiente para transportar liquidos. Y se apoya en que
es una de las plantas domésticas mds antiguas en muchas par-
tes del mundo. Por eso, bien puede ser que llevaran sus semillas
en todas sus andanzas. De alli que no fue dificil que pasaran
a las cucurbitdceas comestibles. Es probable que su domesti-
cacién date de los afios 7400 a 6700 a.C., aun cuando debido
a la dificultad que existe para distinguir las semillas domésti-
cas de las salvajes ésta sea una fecha tentativa. Sus formas sil-
vestres son similares al guaje y su presencia estd documentada
desde Tamaulipas hasta Oaxaca.

La planta mas importante, mas no la primera en ser do-
mesticada, fue el maiz. Sin duda eso sucedié antes del afio
5000 a.C., cuando los habitantes de Tehuacdn tenfan mazor-
cas con glumas suaves y raquis parcialmente endurecido. La
seleccion e hibridizacién de los siguientes 3 000 afios produ-
jeron un maiz mdas grande. Hasta 1970 la teoria mas comtn-
mente aceptada sobre su origen era la de Paul Mangelsdorf,
quien afirmaba que el maiz cultivado descendia de un maiz
salvaje ahora extinto. Algunos descubrimientos en Tehuacin
parecian confirmar esa idea. Pero desde entonces ha sido cues-
tionada hasta ser sustituida por otra que sostiene que el maiz
proviene de una hierba anual perenne muy comtin en las zonas
semidridas de Mesoamérica, el teosinte o teosintle (Zea Mexi-
cana). El teosinte es una planta de unos dos metros de altura
que crece en areas previamente trabajadas e invade con vora-
cidad campos de maiz abandonados. También puede ser encon-
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trado en cementeras que cultivan frijol salvaje y calabaza, con el
frijol trepando por su tallo en una asociacién natural.

Si se acepta esa teoria, la transformacién debe de haber
sido prolongada y compleja. Las mazorcas encontradas en
Tehuacdn y fechadas en unos 5000 afios de antigiiedad tenfan
una longitud de apenas 2 cm. Las fechadas entre 3400 y 2300
median 4.3 cm. Todavia hacia el afio 700 d.C. su tamario era de
alrededor de 4.4 cm. A partir de entonces se produce una mejo-
ray a la llegada de los espafioles las mazorcas miden ya 13 cm,
seis veces mas que el ejemplar inicial.

Aun cuando el maiz es un alimento excelente, es deficiente
en algunas protefnas y vitaminas, por eso la economia agricola
recibié un extraordinario impulso de la domesticacién de otras
plantas ricas en esas propiedades. Existen tres especies de fri-
jol que tienen ancestros salvajes en Mesoamérica y todas ellas
comenzaron a evolucionar al mismo tiempo. Mientras el frijol
salvaje aparece en sitios arqueolégicos de 7000 a 5000 a.C.,

Mujer frente al metate. Dibujo basado en el Cddice Kingsborogh, 1994, f. 12v.
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el frijol comiin domesticado se remonta s6lo a entre 4000 y
3000 a.C. (Kaplan, 1971: 519).

Con el nombre genérico de chilli, los nahuas designaban
varias especies del género Capiscum. El origen y antigiiedad de
las especies domesticadas del chile, cuyo nombre maya es el ik,
son dificiles de establecer, por la similitud que guardan las
semillas de las variedades salvaje y cultivada. El chile, proba-
blemente de origen mexicano y peruano, desempefia una im-
portante funcién complementaria en la dieta como sazonador
y por su contenido nutrimental (Smith, 1988: 91).

TEORIAS QUE EXPLICAN EL PASO
A LA AGRICULTURA

Hay dos preguntas que el economista debe plantear frente a
este periodo de acelerada transformacién. La primera es: ;cud-
les fueron las fuerzas que hicieron al hombre cambiar la caza
y la recoleccién por la agricultura? La segunda, ;cémo funcio-
naba la economia de las comunidades agricolas neoliticas?

Durante algtin tiempo se creyé que el desarrollo del co-
nocimiento podia, por s{ mismo, explicar el surgimiento de
la agricultura. La condicién del agricultor parecia tan superior
a la del cazador, que se suponia que una vez que el hombre
tuvo los conocimientos suficientes adopté naturalmente la
nueva condicién. Pero descubrimientos recientes demuestran
que al principio la productividad de la agricultura no era supe-
rior a la de la caza y la recoleccién, que la dieta del aldeano no
era mejor ni mds sana y que la vida sedentaria no era en todo
mds deseable que la némada. No basta, por tanto, ocuparse
s6lo del problema del “descubrimiento” y dominio de la agri-
cultura como fenémeno técnico y la ubicacién geogréfica de
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los centros pristinos y secundarios. Es necesario, ademds, de-
sentrafar las causas que llevaron a tantas y tan diferentes po-
blaciones a aceptarla como alternativa, y de la similitud en los
cambios culturales que propicié. Como respuesta a esas inte-
rrogantes, nuevas teorfas han sido desarrolladas, en las cuales
la aparicion de tensiones y desequilibrios entre el medio am-
biente y las necesidades alimentarias de la poblacién cazadora
juegan un papel fundamental. Aun cuando entre ellas las in-
clinaciones reduccionistas son frecuentes, debemos mencio-
narlas brevemente (Wenke, 1984: 186-197).

Una de las corrientes pone el acento en explicaciones eco-
]6gicas. Recordemos que hace unos 14000 o 15000 afios, un
calentamiento general marcé el final de la Gltima edad glacial.
A medida que el clima se volvié menos frio, los bosques inva-
dieron los pastizales que proporcionaban alimento a la caza
mayor. Su desaparicién condené a muerte a mamuts, rinoce-
rontes, caballos y bufalos prehistéricos. Y aun cuando las con-
diciones naturales diferfan de regién en region, los cazadores de
grandes animales tuvieron que volverse recolectores, pescado-
res y cazadores de especies menores. Pero esto acabd no siendo
suficiente y surgi6 la necesidad de la domesticacién de plantas
y animales.

En el norte y el centro de México, entre los afios 13000 y
8000 a.C., se han encontrado restos que prueban la existen-
cia de cazadores armados de lanzas con refinadas puntas de
piedray atlatl capaces de organizar batidas para ultimar grandes
animales cuyos huesos aparecen en cantidades importantes en
sus hogares. Pero para el afio 7000 a.C. las 32 grandes especies
prehistéricas habian desaparecido y el hombre supo cambiar
de ocupacién. A esta corriente que acentda la importancia de
la adaptabilidad del ser humano al medio ambiente se la ha
llamado “ecologfa cultural”.
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Otra explicacién destaca el enorme potencial reproduc-
tivo del género humano. Seguin ésta, existen suficientes indi-
cios para probar que la poblacién tendia a crecer incluso en
los tiempos mds remotos y que los cazadores-recolectoras se
vefan obligados a recurrir a métodos muy drasticos para fre-
narla. Una aceleracién en el crecimiento demogréfico de los
cazadores-recolectoras impuso la necesidad de pasar a un sis-
tema de produccién de alimentos sustentado, si no en una ma-
yor productividad del trabajo, en un uso mds eficiente de la
tierra. Esta teorfa se apoya en la aparicién comprobada y si-
multdnea de presiones demogréficas en las sociedades néma-
das de varios continentes hacia el décimo y noveno milenios
antes de nuestra era. Segun esta teoria, el crecimiento de la
poblacién ha sido el motor y no la consecuencia de las inno-
vaciones en la producgién. La desaparicién de la caza mayor
prehistdrica en el norte de lo que hoy es México, por ejemplo,
se debe mds a la accién depredadora del hombre que a los
cambios climéticos. Es el incremento de la poblacién, aunado
a las innovaciones técnicas, lo que constituye la causa tltima

del surgimiento de la agricultura. Esta escuela es llamada “mate-

rialismo cultural”. Ambos —ecologia y poblacién— son facto-
res externos que obligan al hombre, quiéralo o no, a aumen-
tar la produccién. Ambos factores sefialan que, mas que por
ambicién o preferencia, el hombre adoptd la agricultura por ne-
cesidad. El problema es que ninguno nos explica los cambios
sociales que fueron necesarios para que los factores cumplie-
ran su papel.

Lewis Binford (1983) considera que la adopcién de la agri-
cultura debe ser concebida como un proceso cultural de adap-
tacién a los diferentes ecosistemas en los cuales se desarrolla-
ba el ser humano. Al principio, el cazador-recolector vivia en
equilibrio con su medio ambiente, consumiendo animales y
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plantas, sin alterarlos. Pero con el tiempo, cambios en la es-
tructura demogréfica de una banda némada resultaban en la
usurpacién del territorio de otra. Asf, se vulneraba el delicado
equilibrio, incrementando la densidad de poblacién en algunas
4reas restringidas hasta el punto de impulsar nuevas manipu-
laciones del medio ambiente para incrementar la produccién.
Binford habla de la existencia de dos tipos de bandas néma-
das: a) las cerradas, en las cuales el crecimiento de la poblacién
era regulado por medios naturales: movilidad extrema, infanti-
cidio, aborto, reglas estrictas de matrimonio, con muy baja ten-
dencia a la emigracién o inmigracién, y b) las abiertas, en las
cuales esas practicas eran mas débiles y recurrian a “fisiones”
regulares, es decir, que el grupo aumentaba el niimero de sus
miembros hasta que la competencia por recursos escasos y los
pleitos obligaban a una parte de la banda a emigrar. Segtin €],
la repeticién de las “fisiones” pudo haber contribuido a impul-
sar la domesticacién y la agricultura. La llegada de los intrusos
alteraba el equilibrio y elevaba la densidad poblacional a un
nivel en el cual se puede esperar una disminucién de los recur-
sos alimentarios. Esta situacién serviria para aumentar conside-
rablemente los conflictos entre los grupos ya asentados y la pre-
sioén por la adopcién de métodos de mayor productividad. El
intruso, por su parte, se veria obligado a hacer esfuerzos de adap-
tacién que tenian el mismo efecto. Las fuertes presiones selecti-
vas favorecian el desarrollo de técnicas mas efectivas de subsis-
tencia en ambos grupos. Probablemente causaba también una
mayor diferenciacién social entre las bandas y dentro de esas
mismas. Esta tesis, si bien demuestra la creciente necesidad de
alimentos, no logra explicar con exactitud la conexién directa
entre crecimiento demografico, domesticacién y agricultura.

Otro enfoque mds es el que se denomina “estrategia fo-
rrajera 6ptima”. Estd sustentado en el andlisis matemdtico de
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las estrategias alimentarias de varias especies. Implicito en la
mayoria de sus andlisis estd el supuesto de que la seleccién
natural y la competencia son condiciones inevitables resultan-
tes de la naturaleza de la reproduccién. El concepto éptima
se refiere a la hip6tesis de que la seleccién natural tiende con
el tiempo a crear eficiencia en las estrategias que las especies
desarrollan en su seleccién de alimentos, la cantidad de tiem-
po dedicado a la persecucién de su presa y el tamafio del grupo
que toma parte en esta tarea. La teoria se utiliza para predecir
con base en variables ambientales qué tipo de estrategia alimen-
taria surgird. En el caso de los seres humanos debe incluirse el
elemento tecnoldgico.

Arthur Keen (1983) ha utilizado esa teoria para construir
un modelo matemadtico computarizado de las practicas de ¢aza
y recoleccién de los habitantes de Michigan entre los afios
4000 y 1000 a.C. Calcul6 los costos y beneficios de casi to-
dos los recursos del drea —desde los 0sos hasta las fresas— y
luego combiné estos datos con calculos demograficos y tecno-
légicos sobre lus pueblos. antiguos para “predecir” dénde po-
dian encontrarse sitios arqueolégicos y el tipo de restos proba-
bles que éstos contendrfan. Ese tipo de teorfas subraya una idea
fundamental respecto de la adaptacién humana: las opinio-
nes, miedos, creencias e ideologias del hombre primitivo no
influyen en las estrategias alimentarias, porque a la seleccién
natural no le importa lo que la gente crefa acerca de su mun-
do. Sobrevivia el individuo, la familia o el grupo que desarro-
llaba la mejor estrategia. La agricultura surge precisamente de
la necesidad de nuevas estrategias, combinada con ese proceso
de seleccién natural.

Kent V. Flannery ha resumido en forma fiel, si bien critica,
la viabilidad de algunas de esas teorfas en la explicacién del
origen de la agricultura en Mesoamérica. Existen dos versiones
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que pertenecen a la corriente de la ecologfa cultural. Segin la
primera, la ya citada desaparicion de la caza mayor causada
por motivos climatolégicos, produjo en forma muy gradual
el cambio. La segunda sostiene que entre los afios 5000 a
3000 a.C. el clima de México atravesé por un periodo de calor
seco que disminuyé de tal manera los recursos de plantas
silvestres que el hombre se vio obligado a recurrir a la agri-
cultura para sobrevivir. Pero ninguna de las dos resiste la prue-
ba de los hechos conocidos actualmente. Flannery sostiene
que el hombre de Mesoamérica nunca dependié en forma
esencial de la fauna mayor y que no hay pruebas suficientes
para suponer que entre el octavo y quinto milenios se hubiera
generado un deterioro ambiental capaz de destruir a las an-
tiguas especies vegetales, aunque éstas pueden haberse des-
plazado a las laderas de las montafias. Asi que ninguno de los
dos fenémenos pudo haber impuesto a este antiguo mexicano
la agricultura.

Tampoco es sustentable la teoria de la explosién demogra-
fica. Seglin Flannery, si existen dificultades para aplicarla en el
Cercano Oriente, estd completamente descalificada para Me-
soamérica. La densidad de poblacién en esta parte del mundo
es mucho menor. Entre 7500 y 5000 a.C., cuando la agricultu-
ra entraba en su etapa incipiente, Tehuacdn y Oaxaca no deben
de haber tenido mds de un habitante por cada 10 kilémetros
cuadrados. Esto significa que cada hombre, mujer y nifio dis-
ponia de unas 1000 ha de vegetacién silvestre. Y 1000 ha a
unos 1900 m de altitud representan una cantidad inmensa de
bellotas, pifiones, tunas, nopales, magueyes, calabazas, frijo-
les, cebollas silvestres y guajes.

Otra teoria que no requiere cambios climatolégicos ni ex-
plosiones demogréficas es la que sostiene que los aborigenes
estaban interesados por encima de todo en hacer més prede-
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cible la naturaleza. Mediante la manipulacién de la gama de
plantas anuales que crecen en la maleza y que gustan de los
hébitats perturbados, se intenté reducir las diferencias entre
los extremos de afios 6ptimos y malos para la recoleccién, ya
antes de que el crecimiento de la poblacién se haya vuelto un
problema. Para probar esa teoria, Robert Reynolds disefi6 una
simulacién computarizada de la recoleccién de plantas silvestres
y la agricultura en el periodo 8000 a 5000 a.C. en Oaxaca, sus-
tentada en los resultados obtenidos por un equipo multidisci-
plinario. Flannery, obviamente, es partidario de ella (Flannery,
1986: 9-18).

Mac Neish ha propuesto otra explicacién de los origenesy
la evolucién de la agricultura en Tehuacan. Considera que du-
rante un largo periodo los cazadores-recolectoras némadas del
valle adquirieron un conocimiento detallado de los cambios
estacionales en todos los microclimas de la regién. Aprendie-
ron a planear sus movimientos estacionales para aprovechar lo
mejor posible los recursos particulares de cada microzona. Cada
ano regresaban a las zonas exploradas que ofrecian mas en tér-
minos de caza y recoleccién. Uno de los resultados del uso su-
cesivo de ciertos campamentos fue el cultivo de mutaciones
genéticas de ciertas plantas y frutos que ocuparon un papel cada
vez mds importante en su alimentacién.

Estos cambios les permitieron constituir pequefios exce-
dentes de alimento y permanecer en campamentos semiseden-
tarios durante periodos mds prolongados, quiz4 durante dos o
mads estaciones. Asf lograron aprovechar cada vez mis su medio
ambiente. El proceso culminé hacia el segundo milenio, cuan-
do los habitantes del Valle de Tehuacin lograron establecer
aldeas permanentes (Mac Neish, 1971: 310-314). Esta teoria
que subraya las desventajas de la vida némada y la superio-
ridad de la sedentaria es la mas convincente.
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La vida econémica de las comunidades agricolas se rige
por principios igualitarios similares a los que dominan la for-
macién econémico social de los cazadores y recolectores. Una
vez mds deberemos recurrir a la analogfa etnoldgica y citar a
Marshall D. Sahlins (Sahlins, 1968: 75-94), que lo describe en
los siguientes términos: En la tribu la economfia estd intima-
mente asociada al parentesco.

La familia es a la economfa tribal lo que el feudo a la economfia
feudal europea o la corporacién industrial al capitalismo moder-
no: cada uno de ellos es la institucién central de su tiempo. Cada
uno, ademds, representa una manera especial de producir, que
entrafia una divisién del trabajo caracteristica, cierto tipo de tec-
nologia, ciertas relaciones de propiedad, objetivos definidos de
produccién y relaciones sociales y materiales fijas con grupos si-
milares (Sahlins, 1968: 75).

La produccién es una funcién de la familia y la fuerza de tra-
bajo no ha sido separada de ella para ser usada en un marco
externo y sometida a objetivos y formas de organizacién extra-
fias. Como tal, la unidad doméstica estd envuelta en el proceso
productivo y en cierto sentido lo controla. Sus relaciones inter-
nas son inseparables de las relaciones productivas. La fami-
lia encierra la principal forma de la divisién del trabajo, que es
la existente entre los sexos. El matrimonio establece, por tanto,
no sélo la unidad de reproduccién biolégica, sino también la
unidad bésica de produccién econémica.

La soberania de estas unidades domésticas en la actividad
productiva descansa en el hecho de que estdn equipadas y cuen-
tan con el derecho y el poder para determinar la produccién
social. La produccién y posesién de los implementos y habi-
lidades necesarias, el dominio de la tecnologia existente, capa-
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citan a la familia para esa tarea. Si bien la propiedad de la tie-
rra es colectiva y la familia sélo tiene sobre ella un derecho de
usufructo, esto se convierte —como veremos mas adelante—
mds en seguro y garantia que en un obstaculo a la soberania.
Ninguna unidad doméstica del linaje o la aldea es excluida del
uso de la tierra y no hay entre ellas miembros “pobres” o des-
tituidos (Sahlins, 1968: 75).

La economia social estd dispersa en esas unidades do-
mésticas que operan paralelamente y que no estdn demasiado
coordinadas. Aparte de la coincidencia de intereses determi-
nada por condiciones y objetivos materiales similares, las uni-
dades operan independientemente. Aun cuando existe cierto
grado de divisién del trabajo entre ellas, lo que predomina es
el control familiar de la produccién y las decisiones centradas
en los intereses domésticos. Si bien hay cambio dentro y fuera
de la tribu, se produce para el consumo. Esto significa sim-
plemente que la produccién tiene por objetivo la satisfaccion
de las necesidades y no la ganancia. La férmula que mejor
resume el objetivo de la produccién es la produccién de va-
lores de uso, es decir, que incluso los objetos producidos para
el cambio tienen como objetivo la satisfaccién de las necesida-
des de la familia. Y no se trata sélo de la cantidad de los bienes
producidos sino de su utilidad, que tinicamente responde a
las necesidades tradicionales del productor.

En tiempos normales, la economia no estd organizada para
la produccién sostenida. Los incentivos para producir un exce-
dente a las necesidades inmediatas son débiles. Combinando
la escasez, el trabajo, la demanda y la oferta, el mercado capi-
talista impulsa a una creatividad permanente. La economia tri-
bal, en cambio, estd sustentada en necesidades limitadas por
el aislamiento econémico y cultural asi como la falta de opcio-
nes. Esto a su vez se ve reforzado con que cada familia tiene que
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producir casi todo lo que necesita. Cuando no hay una nece-
sidad familiar insatisfecha o que pueda ser satisfecha por un
esfuerzo futuro, la tendencia es dejar de trabajar. La fuerza de
trabajo estd sin duda subutilizada, lo cual justifica los prejui-
cios colonialistas (aun cuando lo apropiado serfa decir que la
gente de los paises desarrollados estd sobretrabajada). Pero
la forma en que el trabajo es sustraido del proceso productivo
cambia de sociedad en sociedad. Los arreglos institucionales
recorren la gama desde la reduccién del periodo de la vida
laboral hasta la reduccién de las exigencias de trabajo, pero la
comunidad agricola igualitaria tiene una economia que no uti-
liza todas sus potencialidades productivas.

LA CONSOLIDACION DE LA TRIBU
Y EL CACICAZGO

El cambio social mds importante de la era de la agricultura se-
dentaria es el eclipse relativamente rdpido de la banda y la
aparicién de la tribu. Aun cuando en condiciones naturales
excepcionalmente favorables los cazadores-recolectoras pueden
constituirse en tribus y cacicazgos, y estas formas de organi-
zacién social se identifican con el surgimiento de la agricultura.
Representan una estructura intermedia entre la banda némada
y las sociedades tributarias de Estado, como la maya o la mexi-
ca. Su florecimiento exige una densidad de poblacién mayor,
seguridad alimentaria, vida semisedentaria o sedentaria que
s6lo puede proporcionar el control biolégico de una o varias
de las plantas bdésicas, asf como la acumulacién de reservas y
la abundancia de fuentes proporcionadas por la caza, la pesca
y la recoleccién para el periodo agricolamente no productivo
del afio.
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La tribu es un grupo social de algunos cientos 0 pocos mi-
les de personas que tienen un origen, una cultura (idioma, reli-
gion, costumbres) y un territorio comun, aunque es raro que
todos esos elementos se den con la misma intensidad. A dife-
rencia de las naciones modernas, es una federacién suelta con-
formada por aldeas y comunidades auténomas, precariamente
cohesionadas por una unidad gobernante tnica. Se construye
desde abajo mediante la asociacién voluntaria de aldeas y cla-
nes, y por eso, a medida que crece, su cohesién se vuelve mads
débil e ineficiente. La vida econémica y social es regulada desde
las unidades domésticas, las aldeas y los linajes (grupos mas
amplios sustentados en el parentesco). Su unidad se asienta
en la divisién del trabajo entre las comunidades, las practicas
rituales comunes, la accién de los sacerdotes y jefes, y el con-
flicto y la guerra con tribus rivales.

El limite de la tribu reside en la ausencia del Estado, es
decir, del monopolio de la violencia. El recurso de la fuerza
estd legitimamente al alcance de cada uno y de todos sus
miembros. Y esto significa que no existe un érgano superior
capaz de imponer un orden determinado. La violencia entre
grupos pertenecientes a la tribu no tiene por qué estallar, pero
puede hacerlo en cualquier momento. La posibilidad de hacer
actuar al conjunto de la tribu en una direccién determinada es
limitada y las presiones excesivas en esa direccién desatan inva-
riablemente tendencias centrifugas. Como otras formas de so-
ciedad, la tribu no es un fenémeno estatico. A medida que
se consolidan los cacicazgos, surgen formas mds complejas de
organizacion de la economia y la religion (idem: 88-107).

Si bien la cultura tribal comenzé a formarse antes de la
consolidacién de la agricultura, la multiplicacién de las tri-
bus se identifica con ésta. S6lo entonces se impone su supe-
rioridad respecto de formas de organizacién anteriores que
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absorbe o destruye. La tribu se posesiona de los mejores re-
cursos y empuja a las bandas de cazadores-recolectoras super-
yivientes a la marginalidad. Sélo en el preclasico tardio ira
cediendo el lugar a formas de organizacién mds complejas re-
lacionadas con civilizaciones cimentadas en el Estado y la
estratificaciéon social.

En la tribu las operaciones de cambio entre las familias
crecen y se diversifican. Pero no estdn regidas por el principio
del valor sino por el de la reciprocidad, y reflejan las gradua-
ciones del parentesco. Padre-hijo, tio materno-sobrino, jefe-
seguidor, significan, todos, tipos de cambio diferentes. En
términos actuales, esa prictica seria considerada “no econémi-
ca”, pero en la tribu el cambio no existe como esfera separada
de los valores sociales y de parentesco. El ser humano no es
separado por el trabajo de su condicién de pariente, miembro
de la comunidad y ser humano capaz de gozar del tiempo
libre y producir arte. No tiene “empleos” en los cuales pasa la
mayor parte de su tiempo siendo algo diferente de si mismo,
es decir, su condicién de padre, tio o madre, hija o tfa. Tampoco
relaciona el trabajo y la vida como medio y fin, tolerando el
primero como un mal necesario para obtener el segundo, que
se ejerce después de las horas de trabajo.

El intercambio de bienes aparece como un eslabén mads
en una cadena de relaciones familiares y sociales y est4 regido
por ellas. No existe, por tanto, un mundo econémico auténo-
mo. El intercambio de bienes y servicios entre los miembros
de la tribu tiene como objetivo principal la conservacién de la
pazy la creacién de relaciones amistosas. Las buenas relaciones
son mds importantes que la calidad de los bienes obtenidos.
Los regalos reciprocos incluidos en la hospitalidad informal,
el matrimonio o la hermandad de sangre son cambios instru-
mentales que consolidan la amistad entre la gente por medio de
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los bienes materiales. En la operacion, a veces, las partes inter-
cambian bienes que ya poseen. El éxito de la transaccién se
determina no por las ventajas materiales obtenidas sino por
su efecto sobre los lazos de amistad. En una sociedad en la
cual no existe una autoridad superior que regule e imponga
normas en las relaciones entre individuos, familias y linajes,
esta amistad es un bien supremo.

La reciprocidad o alguna aproximacion a ella domina las
relaciones econdmicas tribales. La reciprocidad en el cambio
econémico es diplomacia econémica: la mutualidad del flujo
material simboliza la disposicién a considerar el bienestar de
otro partido y la renuncia a la persecucién egoista de los inte-
reses propios. La reciprocidad aparece como una ley natural,
consecuencia de la ley suprema en una sociedad sin Estado, que
es la biisqueda de la paz con los demds hombres (ibid.: 10).

Abandonado a si mismo, el sistema productivo sustentado
en la unidad doméstica es muy aleatorio. Las contingencias me-
nudean. Los adultos de la familia estdn sujetos a enfermedades,
incapacidades y muerte prematura; las mujeres estdn expues-
tas a los efectos de los constantes embarazos y partos; la carga
de miembros improductivos puede ser muy fuerte y los sinies-
tros naturales pueden tener efectos devastadores. Aislada, la
familia agricola tiene pocas probabilidades de sobrevivir.

Pero estas limitaciones son parcialmente mitigadas por
la solidaridad de la comunidad, el clan o la tribu. Las familias
que no logran mantenerse son ayudadas por otras. Si a esto
sumamos necesidades comunes como proyectos de irrigacion,
construccién y guerra, la necesidad de una economia ptblica
se impone. Asi, los lazos de parentesco y tribales moderan la
anarquia y el cardcter subsistencial de la economia. Bienes ne-
cesarios fluyen de los afortunados a los necesitados. Los lazos
sociales aseguran una produccién superior a las necesidades
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familiares. Méds que un impulso a la caridad, los lazos de pa-
rentesco actiian como un impulso a la productividad. A medi-
da que se consolida el cacicazgo, la autoridad actda en ese sen-
tido. La costumbre impone que el jefe redistribuya parte de la
produccion para aliviar las carencias, organizar las ceremonias
comunitarias, las tareas publicas y el intercambio con otros gru-
pos. Es esa funcién redistributiva la que explica el ascenso del
jefe y 1a consolidacién de la funcién del cacicazgo como tal.

Todas las distinciones de rango entrafian no sélo relacio-
nes sociales, sino también relaciones econémicas y de inter-
cambio determinadas. El jefe tiene derechos y obligaciones. Es
su derecho esperar de los demds miembros de la tribu dona-
ciones y aportaciones, pero es su obligacién velar por una serie
de necesidades comunes o contingencias individuales no cu-
biertas por la economia doméstica. Asi, derechos y obligacio-
nes recaen en ambas partes en una relacién de jerarquifa o
dominio. En la sociedad tribal la desigualdad social es general-
mente parte de la garantia de la igualdad econémica. Las exi-
gencias de un jefe y sus seguidores son en general reciprocas e
interdependientes. Las demandas del jefe por bienes y servi-
cios lo obligan, lo abren a las demandas de los demds miem-
bros de la tribu. Pero mientras la gente cede sus bienes al jefe
con signos de respeto, este les devuelve otros bienes, haciendo
sentir su autoridad y deja claro que los favores deben ser soli-
citados con humildad. Se trata, por tanto, de una relacién de
reciprocidad asimétrica con el jefe, actuando éste como “padre
del pueblo”.

Los jefes gozaban de poderes limitados: se establecfan —si los
ejemplos etnograficos pueden generalizarse— por medio de su
trabajo esforzado, sacrificio personal y ejemplo; su pueblo (“su-
jetos” serfa erréneo) aceptaba voluntariamente su difusa auto-
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ridad caciquil, sobre todo porque les aportaba beneficios. Y ellos
vivian entre su pueblo: el micro (jefe supremo) de los Cherokee,
se mezclaba con su pueblo y no vivia en algin recinto real pro-
tegido; ni tampoco lo hacfan los jefes de los indios Pueblo, Mo-
jave, Papago o Comanche (Knight, 2002: 22).

La politica del cacique estd basada en una generosidad endeu-
dante y comprometedora. En otras palabras, el orden politi-
co descansa sobre un flujo de bienes centralizados, de bienes
que circulan hacia la cispide de la pirdmide social para luego
descender hacia la base. En algunas tribus el cacicazgo estd ins-
titucionalizado, responde a patrones establecidos con gran fir-
meza por la costumbre, reproduciendo automadticamente las
relaciones de clase establecidas. Pero en otras ocasiones el do-
minio es més el fruto de una capacidad personal que de una
posicién constituida y los términos de la reciprocidad son rede-
finidos constantemente. En el primero, el cacicazgo funciona so-
bre el principio de “ser ncble significa ser generoso”. El segundo
es el camino del “hombre fuerte” que construye su posicién con
base en el principio de “ser generoso es ser noble”. Para ascen-
der, el “hombre fuerte” deberd utilizar la relacién entre dona-
tivos y jerarquia, para favorecer su carrera. Por eso se esforzard
en comprometer con regalos a miembros influyentes y destaca-
dos de la tribu. Para ello recurrird al principio de que un rega-
lo no retribuido crea una obligacién, al menos durante el tiem-
po en que no ha sido retribuido en reciprocidad. Asi, su posicién
se consolida con base en la generosidad calculada.

La distancia que separa a la tribu y el cacicazgo de los Esta-
dos que comienzan a aparecer hacia el afio 1000 a.C. es muy
grande. El consentimiento cedio el lugar a la coercién, los rega-
los voluntarios al jefe se transformaron en tributo obligatorio
y las diferencias de clase se consolidan. También sabemos que
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en ese proceso, la guerra prolongada que no podia ser encabe-
zada por un simple jefe tribal jugé un papel importante. Por
eso debe de haber sido una trayectoria bastante accidentada y,
a veces, incluso violenta, que se manifiesta en la existencia
de tribus con diferentes grados de concentracién del poder y
estratificacién y pugnas entre los de abajo y los de arriba.

Esto es el estadio que muchos antropélogos designan
con el nombre de cacicazgo. Se caracteriza primero por un cre-
cimiento del grupo que puede incluso llegar a contar con va-
rios miles de miembros. Aparecen los primeros embriones de
clases sociales. Los jefes surgen de las mismas familias que tien-
den a consolidar su poder hereditario. Crece la divisién del
trabajo entre los segmentos que componen el cacicazgo y apa-
recen especialistas ya sea en rituales o en construccién. Se for-
talece el papel redistribuidor del cacique central que une més
firmemente a todas las comunidades. La productividad en la
agricultura y las artesanias se desarrolla. Se desarrolla un culto
servido por sacerdotes profesionales y aparecen los centros
ceremoniales. La importancia del sacerdote-especialista como
intermediario entre los dioses y los hombres, crece. Pero ade-
mds organizaba trabajos publicos, ceremonias unificadoras y
un uso utilitario del calendario agricola.

Los pueblos indigenas del siglo XvI que vivian en el Valle de
México presentaban su historia como una sucesién de narracio-
nes tribales. Todos reconocian un origen tribal y las migraciones
de los grupos originales eran resefiadas con gran detalle. Esas his-
torias se inician, todas, en un punto de origen geografico real o
imaginario y cuentan las grandes tribulaciones y transformacio-
nes que conocieron sus tribus antes de convertirse en Estados.

Aunque esos relatos se confunden con la leyenda y fueron
redactados mucho mds tarde con base en la tradicién oral, de-
jan pocas dudas sobre el origen de pueblos como los otomies,
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culhuaques, cuillahuacas, mixquicas, xochimilcas, chalcas, tepa-
necas, acolhuaques y mexicas que mantenian identidades pro-
pias a la llegada de los conquistadores espafioles. Estos nueve
pueblos llegaron como tribus més o menos igualitarias y duran-
te su estancia en el Valle conocieron las metamorfosis que log
transformaron en sociedades tributarias, absorbiendo formas
de organizacién y précticas que tenfan una larga tradicién en la
region. Asi se demuestra que en plena era del poscldsico exis-
tieron cacicazgos seminémadas que marcharon desde el norte
para servir primero como mercenarios de las ciudades-Estado y
acabaron asimilando su cultura e imponiéndose por la fuerza
de las armas a los antiguos habitantes (Gibson, 2004: 13-27).

Un buen ejemplo de la transicién del cacicazgo al Estado
lo proporcionan los mexicas, que llegaron al Valle a mediados
del siglo X1l como un grupo menor de composicién multi-
étnica y fluida. Su forma de organizacién politica era la de un
tipico cacicazgo teocrdtico de cuatro sacerdotes-gobernantes
y varios jefes guerreros vigilados por un consejo compuesto
por representantes de los calpullis y a veces la asamblea de to-
dos sus miembros. No fue sino en el dltimo tercio del siglo xIv
cuando optaron por darse un tlatoani, un monarca de poderes
absolutos; Acamapichtli (1361 o 1375-1395) serfa el fundador
de una dinastfa y una numerosa familia que se transformarfa
en nobleza hereditaria, reclamando orgullosamente su legitimi-
dad en su descendencia del primer rey, cuya madre pertenecia
a la casa gobernante colhua y su padre habfa sido un notable
mexica. El y su hijo, Huitzilihuitl, afianzaron su poder legis-
lando, consolidando al ejército y creando una nobleza total-
mente dependiente de ellos y libre de cualquier nexo directo
con los calpullis originales. Asf nacia el Estado mexica que lle-
garfa a su madurez sélo hacia 1420.
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Las sociedades tributarias

HACIA LOS AROS 1200 a 1000 a.C., un milenio o poco mas
después de la generalizacién de las aldeas agricolas sedentarias,
aparecieron las primeras sociedades complejas mesoamerica-
nas. Durante los siguientes dos milenios y medio crecieron y
se desarrollaron en forma independiente, transformando a esta
parte del mundo en uno de los grandes centros mundiales de
civilizacién antigua.

Su florecimiento se produce, sin embargo, con cierto atra-
so cronoldgico. Ya hacia 4000 a 3000 a.C., Mesopotamia, y un
poco mds tarde Egipto, contaban con ciudades-Estado, escri-
tura y una sociedad estratificada. La primera ciudad-Estado de
Mesopotamia es Uruk, que tenfa unos 10 000 habitantes. La ci-
vilizacién que se desarrollé en esta zona llegd a ser conocida
como Sumeria y a tener 13 ciudades-Estado independientes.
En el Indo la primacia pertenece a la civilizacién de Harappan,
cuya ciudad principal es Mohenjo-Daro que aparece hacia el
afio 2400-2200 a.C., y los primeros Estados europeos ubicados
en el Mediterrdneo nacen en la misma época. De esa manera,
el surgimiento de las civilizaciones mesoamericanas aparece
como una manifestacién mads reciente de un proceso muiltiple
que dura casi dos milenios y medio y cuenta con ocho centros
pristinos mayores: Mesopotamia, Egipto, Africa fuera de Egipto,
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China, el Valle del Indo, Europa, Mesoamérica y Pert (Sander-
son, 1995: 58-68).

En contraste con las tribus igualitarias que las precedieron,
las sociedades tributarias identificadas con la civilizacion exhi-
ben los siguientes rasgos: 1) Intensificacién de la agricultura, ya
sea por medio de sistemas de irrigacion, terrazas, abono siste-
madtico, nuevas formas de agricultura o una combinacién de
todos ellos; 2) Mayor divisién del trabajo, diversificacién de la
especializacién, uso frecuente de la organizacién masiva de tra-
bajadores para obras ptblicas; 3) Estratificacién social; apari-
cién de una clase dominante que controla el excedente econé-
mico; 4) Constitucién del Estado que posee el monopolio de la
fuerza coercitiva; funciones ideolégicas de conservacién del sis-
tema de clases, un cuerpo de burdcratas profesionales y tareas
complejas de redistribucién del producto social; 5) Surgimien-
to de centros ceremoniales y ciudades, es decir, asentamientos
humanos densos que albergan actividades no agricolas y ser-
vicios centrales no s6lo para sus habitantes, sino también para
las aldeas agricolas de la regién; 6) Desarrollo de redes de inter-
cambio de bienes y servicios con rasgos mercantiles asi como
de un estrato de comerciantes que controlan la actividad, den-
tro y fuera de cada sociedad; 7) Aparicién de la protoescritura o
la escritura y los calendarios; multiplicacién de los artesanos,
artistas, eruditos y cientificos, asi como religiones complejas y
culturas refinadas que consagran el statu quo; y 8) Aparicién
del militarismo, con sus jefes y ejércitos permanentes, su ideo-
logia guerrera y sus guerras de expansion.

El orden de enumeracién no corresponde necesariamen-
te al orden de aparicién de los elementos. Ademis, todos los
estudiosos coinciden en que cada civilizacién exhibe gran-
des diferencias en el grado de desarrollo de cada una de esas
caracteristicas. Decidir cudl de ellas es la decisiva o la fundadora

{134)

L] LAS SOCIEDADES TRIBUTARIAS u

ha sido motivo de intensa polémica. La gran pregunta es: ;por
qué y c6mo surgen estos rasgos, en general en un lapso rela-
tivamente breve, en algunas sociedades? En la actualidad hay
cierto consenso en que existe no una sino varias formas de tran-
sicién a la civilizacién. Esto ha llevado a estudiar en detalle ca-
da uno de los elementos que la conforman y su combinatoria,
asi como a la elaboracién de diversos modelos explicativos. Sin
embargo, la informacién existente no nos permite llegar a con-
clusiones definitivas.

Existen cuatro grandes teorias que se proponen explicar los
origenes de la sociedad urbana compleja y el Estado: la hidrdu-
lica, el modelo demogréfico-bélico, la que destaca la importan-
cia del mercado y el comercio, y la marxista, que se centra en
el desarrollo de las fuerzas productivas (irrigacién, tecnologia
agricola, metalurgia y formas de organizacién de la fuerza de
trabajo) y su impacto sobre las relaciones sociales y las estruc-
turas politicas, asi como del Estado y las clases sociales.

Las explicaciones que sobre el origen de la civilizacién de-
sarrollaron los arque6logos y antropélogos de orientacién mar-
xista difieren unas de otras, pero mantienen ciertos rasgos co-
munes que una revisién de algunas de ellas hace patente.

Gordon Childe, por ejemplo, consideraba que la revolu-
cién urbana habia sido precedida por una cadena de grandes
descubrimientos tecnolégicos.

Entre 6000y 3000 a.C. el hombre aprendié a aprovechar la fuer-
za de los bueyes y el viento, el carro con ruedas y los botes de vela,
descubre los procesos quimicos relacionados con la fundicién del
cobre y las propiedades fisicas de los metales y comienza a ela-
borar un calendario solar preciso. Asf se ha equipado a si mismo
para una vida urbana y prepara el camino para una civilizacién

que necesitard la escritura, el cdlculo y conceptos de medicién,
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instrumentos para nuevas formas de transmitir los conocimien-
tos y las ciencias exactas. En ninguna época de la historia hasta
los dfas de Galileo fue el progreso en el conocimiento acelerado
0 los descubrimientos trascendentales, tan importante (Gordon
Childe, 1948: 87).

Ademds, da una importancia decisiva al crecimiento del exce-
dente econémico, en la forma de inversiones en capital y tra-
bajo en la construccién de los sistemas de irrigacién y de las
grandes ciudades.

Alo largo y ancho del Cercano Oriente, los mejores campos fue-
ron reclamados con trabajo. Capital en la forma de trabajo fue
invertido en la tierra. El gasto at6 al hombre a la tierra, porque no
abandonaria ficilmente los intereses creados por su trabajo re-
productivo. Todos los trabajos en cuestién eran empresas colec-
tivas, beneficiaban a la comunidad como un todo y estaban por
encima del poder de cualquier individuo. Y generalmente su eje-
cucién requerfa capital en la forma de reservas de alimentos acu-
mulados por y a disposicién de la colectividad. Los trabajadores
empleados en la disecacién y la construccién de diques no esta-
ban produciendo directamente los alimentos que consumian
(fdem: 89-90).

Seglin Marx, el Estado es una institucién que surge con la apa-
ricién de las clases sociales. Es un recurso de la clase dominan-
te para defender sus privilegios de los embates de las clases
subordinadas.

Quien ha aplicado esta teorfa con mayor rigor al surgimien-
to de las sociedades urbanas es Morton Fried (1960, 1967). Va-
liéndose sobre todo de fuentes etnogréficas, ha intentado de-
mostrar que la aparicién de las clases es la clave de la formacién
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del Estado. En ese proceso, algunos grupos sociales adquieren
acceso a recursos que les permiten acumular riqueza. Sigue la
formacién de dinastfas hereditarias en las cuales los indivi-
duos se distinguen no sélo por la riqueza sino también por el
poder y el privilegio que se desprenden de su origen familiar.

Fried sostiene que una sociedad de clases es inestable por
las razones apuntadas por Marx y Engels: las clases subordina-
das resienten su condicién y las dominantes deben crear un
aparato que tenga la capacidad militar, administrativa e ideo-
l6gica para defenderlas. Concluye que una vez que ha apareci-
do la sociedad de clases, una de las dos cosas tiene inevitable-
mente que suceder: o bien el establecimiento de un Estado o
la regresién a una condicién igualitaria (que no necesariamen-
te excluye rangos y grados iniciales de diferenciacién). Una de
las criticas que se ha hecho a esta tesis es que, en varios casos, la
aparicién del Estado fuerte precede a la estratificacién social.

Otra sefial de la influencia del concepto marxista de “revo-
lucién social” que cubre toda una época histérica, es la for-
macién de las categorias de revolucién neolitica y revolucién
urbana cuyo uso se generalizé a partir de las obras del propio
Gordon Childe desde los afios veinte del siglo pasado. El con-
cepto de “revolucién” se usa como sinénimo de una aceleracién
del cambio econémico y social generalizado que cubre una
época, en contraste con la estabilidad o el estancamiento; un
significado muy diferente del que adquiere el concepto revo-
lucién cuando lo usamos para designar las rupturas politico-
sociales violentas comunes a la época moderna y contempora-
nea (Sanderson, 1995: 86-88). Por eso los marxistas distinguen
entre revolucién social y revolucién, tout court.

Continuemos con una reflexién sobre el ritmo del cam-
bio. La revolucién agricola fue un proceso que duré muchos
miles de afios. Entre los momentos en que el cazador-recolector
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comenz6é a utilizar plantas y animales domesticados y el
paso a la dependencia prioritaria de esas fuentes, transcurrie-
ron cinco o seis milenios. La revolucién urbana o el surgi-
miento de la civilizacién parece haber sido un proceso mais
acelerado. Segtin algunos cientificos, el paso en Egipto de una
sociedad basada exclusivamente en aldeas a una estructura
con ciudades, de la tribu al Estado, de las sociedades iguali-
tarias a las estratificadas, parece haberse producido en dos mi-
lenios. Respecto a Mesoamérica, se estima que el crecimien-
to urbano de Monte Albédn y Teotihuacan fue rapido y que
en Oaxaca la formacién del Estado entre los zapotecas nece-
sité un tiempo relativamente corto. Todo indica que el ritmo
del cambio histérico se acelera.

LOS OLMECAS

Tradicionalmente, el primer capitulo de esta epopeya estd rela-
cionado con la aparicién de los olmecas. Segiin la visién evo-
lucionista lineal, con ellos se iniciarfa un proceso ascendente
que culmina en el esplendor mexica, hacia el afio 1420 d.C., y
termina catastréficamente un siglo mds tarde con la llegada de
los espafioles. Pero gracias a descubrimientos recientes los an-
trop6logos tienden a ver este devenir como el de una diversi-
dad de civilizaciones de desarrollo desigual, interconectadas
por multiples relaciones y marcadas por florecimientos simul-
taneos o sucesivos y frecuentes derrumbes. Con toda probabi-
lidad y con poca diferencia en el tiempo, la civilizacién surgié
también entre mayas y zapotecas. En el Valle de Oaxaca, hacia
el afo 1100 a.C., San José Mogote llega a 700 habitantes. Hay in-
dicios claros de viviendas espaciosas, diferenciacién social y
técnicas de riego como la canalizacién y el terraceado. El acento
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es puesto en la profusién de conexiones e influencias. Es evi-
dente que ya para 1000 a.C. diferentes regiones del México
antiguo estaban interconectadas, intercambiando materias pri-
mas, productos manufacturados y, sobre todo, ideas. Con el
tiempo, las interrelaciones se hicieron mdas complejas, regu-
lares y centralizadas (Sabloff, 1974: 19). Es probable que la ri-
queza de esos contactos fuera un contrapeso eficaz a las caren-
cias tecnolégicas que frenaban el desarrollo de los pueblos de
la regién.

Lo que se ha llamado el “corazén” de la zona olmeca se
encuentra en una estrecha llanura costera del Golfo de México
ubicada en la frontera que separa a los estados de Veracruz y
Tabasco. El medio natural se distingue por su potencialidad
agricola. Un clima tropical, buenas tierras de aluvién, y nume-
rosas posibilidades de riego creadas por los grandes rios que

Tres Zapgtes

i

Monte Alban = San Lorenzo

Océano Pacifico

| Regién Olmeca.

Surgimiento de la civilizacién 1200-1000 a.C.
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se originan en las zonas altas y cruzan la planicie para desem-
bocar en las aguas del Golfo forman una combinacién 6ptima
para el bienestar de una poblacién numerosa y densa. Un sis-
tema agricola de roza o milpa en un hébitat de ese tipo pro-
duce dos cosechas al afio. La principal milpa del afio, con una
productividad aproximada de 1200 kg por hectérea, y la secun-
daria, tonamil o tapachol, con un rendimiento aproximado de
800 kg. Michael Coe ha probado que las llanuras inundables
cercanas al centro olmeca de San Lorenzo pueden producir dos
cosechas al afio, con rendimiento similar al de la llanura princi-
pal. San Lorenzo contaba ademds con un complejo sistema de
control hidraulico capaz de canalizar inundaciones e irrigar tie-
rras agricolas; un sistema que requiere mano de obra intensiva
y conocimientos de ingenierfa hidrdulica (Coe, 1968: 57, 64-
65), pero no hay sefiales de otros cambios tecnolégicos impor-
tantes. En cambio, es evidente que se produjeron transforma-
ciones en la organizacién del trabajo y la explotacién de los
recursos naturales que elevaron la productividad.

El inicio de la nueva era estd marcado por la aparicién de
centros ceremoniales. Estos, sin ser ciudades en el pleno sen-
tido de la palabra (la poblacién de San Lorenzo se calcula en
1000 habitantes), representan un avance importante en mate-
ria de urbanizacién y anuncian la aparicién de una elite estable
asi como el dominio centralizado sobre una red de aldeas. El
centro ceremonial més antiguo descubierto hasta ahora perte-
nece a la cultura olmeca y estd localizado en La Venta (algunos
sostienen que es San Lorenzo). Ubicada en una pequefia isla de
tierra firme, rodeada por pantanos situados cerca de la con-
fluencia de los rios Tonald y Balsillo, La Venta cuenta con una
gran pirdmide de 126 m de largo y 72 de ancho y una altura
original de 32 m. Al norte de ésta se ve un patio ceremonial
rodeado por una cerca de basalto; las esculturas monumentales
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alli encontradas incluyen cuatro cabezas colosales y una serie
de altares y estelas.

El otro gran centro de la cultura olmeca mds antiguo es
San Lorenzo, que data de 1300 a 1000 a.C. Estd situado en una
planicie por la que corre el rio Coatzacoalcos. Sus construc-
ciones se levantan sobre una enorme plataforma de cerca de
un kilémetro de largo y 45 m de altura sobre las tierras adya-
centes. La parte superior de la meseta, de unos siete metros
de alto, fue levantada con tierra, piedras y estuco por destaca-
mentos campesinos organizados. En San Lorenzo sé encuen-
tran algunas de las esculturas mds imponentes del México anti-
guo. Se trata de grandes bloques de basalto traidos desde una
distancia de unos 80 km. Probablemente fueron transportados
por balsas que flotaron sobre el rio y luego impulsaron a lo
largo de la costa. En tierra eran rodados sobre troncos y lue-
go arrastrados a la plataforma. Tanto ésta como las esculturas
exigen enorme cantidad de trabajo, direccién centralizada y
planificacién a largo plazo de las obras.

Las piezas incluyen ocho cabezas colosales y varios “alta-
res” gigantescos con estelas que registran jugadores de pelota,
gobernantes y stibditos. También se encontré un acueducto o
desagiie de basalto y una cantidad apreciable de escombros
caseros. La construccién de ambos centros exige una labor rigu-
rosamente planificada y conocimientos de ingenieria, y su orien-
tacioén revela la existencia de criterios astronémicos precisos.
Por otra parte, ninguno de los dos centros albergaba mds de
algunos cientos de personas, aun cuando su hinterland debe
de haber incluido a miles de aldeanos.

Las obras emprendidas por los olmecas no pudieron rea-
lizarse bajo un cacicazgo de poder limitado que integraba a
algunas docenas de aldeas. Eran necesarias formas de organi-
zacién mds complejas y un dominio mucho mds extendido.
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Segtin Drucker, el Estado temprano, como el que se supone exis-
tia ya entre los olmecas, cuenta con un grupo social separado
del resto de la poblacién en sus funciones cotidianas (elemen-
tos de burocracia y un ejército profesional), la divisién de tra-
bajo entre sus miembros y el dominio sobre una red de aldeas
con una poblacién total de entre 5000 y 20000 almas. Pero
otros investigadores calculan con base en hallazgos arqueo-
l6gicos mds recientes, que se puede sostener que el dominio
olmeca abarcaba a 100 000 habitantes o mas. Debido a los pro-
blemas de comunicacién y a que los stibditos alejados son por
naturaleza levantiscos, el territorio bajo dominio no debia de
exceder un radio de 25 a 30 km, o sea, una extensién de 2 500
0 3000 kilémetros cuadrados. Michael Coe ha estimado, por
ejemplo, que se necesitaron mas de 1000 hombres para arras-
‘trar un monumento de San Lorenzo (Coe, 1968).

Aun cuando hay interpretaciones diversas acerca del carac-
ter de este Estado temprano entre los olmecas (algunos niegan
incluso su existencia), se cuenta con elementos inferenciales
para sostener que el sistema de control estaba en manos de un
individuo de linaje real, rodeado por un grupo de nobles here-
ditarios, claramente separados del resto de la poblacién. Su fun-
cién seria la realizacién de ceremonias religiosas y la direccién
de expediciones bélicas, asf como la construccién de recintos,
edificios y obras de utilidad prblica. Incluian, ademds, la redis-
tribucién de parte del producto de los campesinos para alimen-
tar a las elites y los trabajadores ocupados en las obras publicas
y reservas para los malos tiempos. Hay diferencias de opinién
acerca de la legitimacién de este Estado temprano. Algunos
antropodlogos destacan el simbolismo religioso de las estruc-
turas y monumentos y hablan de teocracia. Otros se inclinan
m4ds hacia el militarismo. En las obras de los olmecas hay mas
indicios de lo primero que de lo segundo. El drea ha revelado
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hasta ahora cuatro sitios arqueolégicos principales: San Loren-
20, La Venta, Tres Zapotes y Laguna de los Cerros. ;Se debe ha-
blar de uno o de varios Estados olmecas? ;Es posible visualizar
un “imperio” olmeca sustentado en una federacién como la
que surgirfa en el Valle de México, casi dos milenios mds tarde,
o estamos ante una cultura que abarcaba ciudades-Estado in-
dependientes? Estos son temas que atin se debaten acalorada-
mente (Bernal, 1968).

Entre las elites es seguro que habia especialistas en cons-
truccién, administracién y guerra. Las inmensas cabezas (algu-
nas con mads de 20 toneladas de peso) representan mds bien a
gobernantes individuales que a dioses. El relieve 1 de Chalcat-
zingo, un lugar en Morelos en contacto con los olmecas de las
tierras bajas, ha sido interpretado como la imagen de un go-
bernante olmeca, sentado en un trono en la boca de una cueva'y
rodeado por un terreno en el cual florece el maiz. Las defor-
maciones craneanas hablan de una nobleza hereditaria, y en
otras estelas se ven referencias frecuentes a guerras, cautive-
rios y actividades religiosas, aun cuando no estd claro si quienes
las practicaban eran personas distintas.

La especializacién aparece también entre los plebeyos: alfa-
reros, escultores, albaiiiles y mercaderes. Los escultores de las
piezas grandes eran sin duda artifices altamente especializados,
capaces de realizar obras de arte exquisitas con instrumentos
de trabajo muy rudimentarios. Quienes trabajaban las peque-
fias figurillas de jade posefan, aparentemente, otras habilida-
des. Ambos tenfan un fino espiritu de planificacién, puesto
que las primeras exigian afios de trabajo y las segundas, meses.
En las estelas hay indicios de taparrabos y faldas de fibra y algo-
dén, lo mismo que de capas o adornos de pluma que sugieren
otras tantas especialidades; la presencia de una gran variedad
de minerales y objetos importados ha sido interpretada como
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prueba de la existencia de grupos dedicados al comercio de
larga distancia. Y los productos olmecas llegaron en el norte
hasta Tlatilco, Guerrero al oeste, y al sur, hasta Costa Rica. Sin
embargo, los restos encontrados nos dicen también que el
grado de especializacién estaba muy lejos del que existirfa ms
tarde en las sociedades de las épocas cldsica y posclésica.
;Como explicar la cohesién de la numerosa poblacién
necesaria para realizar las obras aqui descritas? Existen sufi-
cientes evidencias para demostrar que la religién, con sus ce-
remonias, fiestas y rituales, jugé un papel muy importante en
ese proceso. El principal simbolo de la religién olmeca era el
jaguar, dios de la fertilidad y de la tierra, adecuado para un

Canoa de jade, cultura olmeca. La navegacién como medio de comunicacién jugaba un
papel muy importante en esa cultura. Periodo preclasico.
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pueblo dependiente de la agricultura. El felino suele aparecer
unido a la figura humana formando una especie de hombre-
jaguar. No existen deidades de la guerra, sugiriendo la preemi-
nencia del sacerdote, la fuerza de la ideologia y la ausencia de
grandes retos militares externos. Deben de haber habido pro-
cesiones multitudinarias a los centros ceremoniales que inspi-
raban a los peregrinos con su belleza arquitecténica y el boato
de sus ceremonias. No sélo de pan vive el hombre. El Estado
no es exclusivamente monopolio de la violencia, es también
hegemonia, ideologia dominante. Los centros ceremoniales
como La Venta y San Lorenzo, que después habrfan de multi-
plicarse, son prueba fehaciente de la fuerza unificadora de la
cultura. El orden de aparicién de los dos factores no estd prees-
tablecido y por la larga preeminencia de la teocracia podemos
suponer que en la formacién del Estado mesoamericano, el
sacerdote y la fe precedieron al guerrero y la coercién.

EL PERIODO CLASICO

Los afios 100 a 900 d.C. son la edad de oro de la historia anti-
gua de México. Este periodo de florecimiento es llamado cl4-
sico, debido a que fue durante esos siglos cuando los pueblos
mesoamericanos construyeron algunas grandes civilizaciones
comparables con las cldsicas de China, India y Medio Oriente.

No debe sin embargo creerse que toda Mesoameérica cono-
ci6 el periodo con el mismo esplendor. A mediados del primer
siglo de nuestra era se levantaban ya construcciones imponentes
en Teotihuacan, unidad ubicada en un valle a 40 km al noreste
de la ciudad de México; y un siglo mds tarde, los mayas de las
tierras bajas y los zapotecas del Valle de Oaxaca seguian el mis-
mo camino. En cambio, el occidente no compartié el floreci-
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miento del cldsico y el norte continuaba su propio sendero.
Aunque s6lo'los mayas y los zapotecas desarrollaron escrituras
jeroglificas, es decir, sistemas que registran el lenguaje hablado,
se puede decir que mds o menos la mayor parte de Mesoamé-
rica entré paulatinamente en la era de la historia escrita. Esto
nos permite escribir una historia diferente en la cual sucesos,
fechamientos y expresiones espirituales recuperan un lugar que
para la prehistoria quedard en blanco o en el mundo de los su-
puestos. Poseemos anales o tradiciones transmitidas; las fechas
eran registradas con exactitud y la mayoria de las religiones te-
nian dioses comunes de la Lluvia, el dios del Sol, la diosa de la
Luna y la Serpiente Emplumada que nos permiten hablar de
una cultura y cierta mentalidad mesoamericana comunes.

La proliferacién de ruinas cldsicas que cubren el México del
centro y el sur permiten suponer un incremento maytsculo
de la poblacién. La investigacién llevada a cabo por William T.
Sanders y sus colaboradores en el Valle de México ha demos-
trado que hacia el afio 500 d.C., habia cuarenta veces mds ha-
bitantes que un milenio antes.

Con una tecnologia fundamentalmente neolitica, los anti-
guos mesoamericanos edificaron una cantidad impresionante de
construcciones, muchas de gran belleza; produjeron gran canti-
dad de cerdmicas exquisitas y cubrieron sus ciudades con escul-
turas monumentales. Aun cuando en varias regiones se contaba
con extensos y complejos sistemas de riego, la mayoria servia de
base a sistemas agricolas bastante simples. Las diferencias socia-
les se agudizaron de manera extrema. Todo tiende a demostrar
que se consolidaron una clase dominante poderosa y un Estado
controlado por los sacerdotes. En la base de la sociedad, el la-
brador se transformé en campesino inserto en un sistema domi-
nado por la ciudad y su comunidad comenzé a exhibir rasgos de
estratificacion social (Carmack, Gasco y Gossen, 1996: 55-56).
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Guerrero. Figurilla teotihuacana que sostiene dos escudos decorados con plumas. Epoca
clasica.

Durante ese periodo las ciudades populosas al estilo de las
que existieron en el Viejo Mundo eran pocas. La mds impor-
tante fue Teotihuacan, cuya grandeza quedd inscrita incluso
en los mitos de los mexicas registrados después de la conquis-
ta espafiola. La ciudad, erigida en el primer siglo de nuestra
era, contaba con una extensién de 20 kilémetros cuadrados,
completamente urbanizados. Hacia 600 d.C. tenia entre 60 000
y 120 000 habitantes y era la sexta ciudad del mundo. Un lar-
go camino se habia recorrido desde los centros ceremoniales
de La Venta y San Lorenzo. El Estado de Teotihuacan controla-
ba los grandes depésitos de obsidiana verde cerca de Pachuca,
Hidalgo, y en la ciudad habia unos 350 talleres dedicados a la
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fabricacién de puntas de flecha, lanzas y afilados cuchillos. Las
pinturas muestran que los hombres llevaban un taparrabo o
falda y sandalias, y las mujeres, huipiles. Por los glifos encontra-
dos en la cerdmica y los frescos se percibe que sus habitantes
sabian escribir y probablemente usaban libros para fines ritua-
les y administrativos. Conocfan la numeracién basada en rayas
y puntos y tenian un calendario de 260 dias.

Pero su magnificencia sélo puede ser explicada por el do-
minio que Teotihuacan ejercia sobre la mayor parte del centro
de México y probablemente parte de Mesoameérica. Su poder
fue impuesto por medios militares, culturales, politicos e inclu-
so econémicos no sélo en el centro de México sino también a
lo largo de las costas tropicales, llegando incluso hasta tierras
mayas. Se trata sin duda de un dominio tributario y comercial
precursor al de los mexicas. En cierto sentido los demas Estados
eran dependientes de él y el secreto del esplendor cldsico debe
buscarse en esa gran ciudad y sus dominios. Y, sin embargo, no
sabemos, y tal vez nunca sabremos, quiénes fueron los pobla-
dores de Teotihuacan y cudndo llegaron a esa parte de México.

Y luego, sin advertencia de previas crisis, la ciudad fue
destruida alrededor del afio 700 por conquistadores descono-
cidos. Coincidente con los tltimos tiempos de Teotihuacan,
surge un nuevo brote cultural en Tula, una ciudad a 70 km al
norte de la actual ciudad de México. A ella se le atribuye la in-
fluencia tolteca que posteriormente influyé en todas las ciu-
dades nahuas. Ledn Portilla, empero, considera que la Tollan de
los cédices es probablemente Teotihuacan, ya que es dudoso
que una ciudad de la dimensién de Tula haya podido ser el
origen de tanta grandeza (Le6n Portilla, 1976: 30-31). Si bien
es probable que ese suceso haya sido precedido por conflictos
internos y por la disrupcién del sistema comercial y tributa-
rio que daba vida a la economia de Teotihuacan, nada o poco
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sabemos de ellos. En cambio conocemos mucho mejor los prin-
cipios urbanisticos que guiaron a los arquitectos que la pla-
nearon. Una combinacién de meticulosos estudios de campo
y fotografias aéreas del decenio de 1960 realizados por René
Millon y sus colaboradores, en una investigacién considerada
uno de los mayores logros de la arqueologifa, produjo mapas
detallados de la ciudad que inclufan como puntos de refe-
rencia la posicién exacta de las principales construcciones,
caminos, puentes y centros de actividad. Restos de cerdmica
y otros articulos les permitieron determinar los limites exac-
tos de la urbe, sus patrones y ritmos de crecimiento. Asi se des-
cubrié una cuadriculacién tan precisa como las de muchas
ciudades modernas y una orientacién astrondémica exacta. La
expansién de la ciudad se mantuvo fiel a la grandiosidad del
plan inicial (Millon, 1973).

La época conocié un auge del comercio a muy diversos
niveles. En contraste con la regién andina, integrada politica-
mente por el poder centralizado de los incas, Mesoamérica
estuvo politicamente siempre dividida. Pero lo que no hizo la
politica fue hecho por el comercio. Fuentes de todo tipo des-
criben un sistema complejo de intercambios que iba del sim-
ple trueque en el interior de la aldea hasta los grandes merca-
dos especializados de las ciudades y que culmina en un trafico
internacional que enlazaba no sélo a las regiones dentro de
Mesoameérica sino incluso mds all4, tanto al norte como al sur.
Habia comercio regional boyante como el que unia a las po-
blaciones del Valle de México y circuitos de larga distancia
que comunicaban esporddicamente el suroeste de Estados Uni-
dos con Centroamérica. Los dos primeros comerciaban con
mercancias de uso masivo (comestibles, ropa, implementos,
materias primas para la artesania) y los segundos con bienes
suntuarios (objetos rituales, de estatus y joyas). Este es proba-
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blemente uno de los rasgos distintivos de Mesoamérica res-
pecto a otros centros de civilizacién urbana.

Mientras Teotihuacan florecia con su conocimiento de la
astronomia y sus modernos sistemas de escritura y matemati-
cas, los mayas —mds avanzados aln en astronomia y matema-
ticas— hacfan sentir una influencia cultural decisiva sobre el
resto de Mesoamérica. Ahora existen razones para pensar que
habfa incluso poderosos grupos mayas en el centro de México.
En Cacaxtla, cerca de Puebla, se descubrieron varios murales
muy bien conservados que son del todo mayas. Mas especifi-
camente, tienen el estilo de las estelas de Seibal, un importan-
te centro cldsico de las tierras bajas mayas. Ademds, como ha
probado Alfonso Caso, los teotihuacanos conocfan el calenda-
rio mayay un sistema de anotaciones por puntos y barras, aun
cuando ignoraban la cuenta larga.

Existen diversas teorfas contradictorias acerca del surgi-
miento de la civilizacién maya. Algunas incluso han sostenido
que ese pueblo estuvo bajo la influencia de viajeros origi-
narios de la costa china. Si bien investigaciones serias registran
coincidencias culturales y técnicas, nunca se han encontrado
en sus tierras rastros de hombres provenientes de otros con-
tinentes, ni objetos fabricados en el Viejo Mundo. Aunque no
pueden desecharse por completo las posibilidades de con-
tactos e intercambios con civilizaciones transpacificas, serfa
absurdo pensar que la cultura maya sea un simple derivado de
prototipos del Viejo Mundo. La originalidad de sus rasgos prin-
cipales, la compleja adaptacién ecolégica a un medio natural
del todo diferente y los indudables intercambios mesoame-
ricanos excluyen sin duda esa posibilidad. Hoy dia las teorfas
difusionistas estdn plenamente refutadas.

Otra tesis plantea una excepcionalidad que colocaria a esa
cultura del sur de México fuera de las tendencias que marcan
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el surgimiento de las demds civilizaciones mesoamericanas. Los
mayas cldsicos tenian un calendario muy elaborado, escritu-
ra, templos, pirdmides y palacios monumentales. Su moderna
urbanistica inclufa plazas bien trazadas, juegos de pelota, esta-
tuas v estelas bellisimas en las cuales se registraba la historia de
las dinastias. Y no estamos hablando de algunos centros aisla-
dos; Norman Hammond ha identificado 83 ciudades mayores
s6lo en la parte sur de Yucatdn, separadas unas de otras por dis-
tancias de apenas 15 km en promedio. Tikal pudo haber te-
nido 40000 habitantes y la regién en la cual estaba enclavada
debe de haber contaco con una densidad de 200 personas por
kilémetro cuadrado. Durante algiin tiempo se crey6 que todos
esos logros se obtuvieron sobre la base de una agricultura mai-
cera simple de roza, pero descubrimientos arqueolégicos re-
cientes demuestran que no fue asi. Los avances de los tdltimos
30 afios han confirmado que la magnificencia de la cultura espi-
ritual de los mayas tuvo una contraparte econémica adecuada.
Todas las ciudades de Yucatdn fueron construidas en las riberas
de los dos rios que cruzan la peninsula o cerca de cenotes (po-
zos naturales) y pozos artificiales. Ademds, a principios de los
afos setenta se descubrieron en Campeche extensas zonas de
terrazas elevadas ubicadas en dreas que se inundan en la época
de lluvias. Mds tarde hubo hallazgos similares en varias regio-
nes de Quintana Roo y Belice. Estas terrazas representan condi-
ciones comparables a las chinampas del centro de México. Otras
terrazas con bordos de piedra que datan de la época preclésica
se han ubicado también en las tierras bajas, especialmente en
Campechey Belice. En 1975, trabajando con fotografias aéreas
tomadas durante la estacién de lluvias, se descubrieron, alre-
dedor de un centro ceremonial, sistemas de canales y presas.
Ademis, algunos arquedlogos han demostrado la presencia muy
extendida de huertos del drbol ramén cuyos frutos asados o
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hervidos eran reducidos a una harina que contiene grandes can-
tidades de almidén y que puede haber proporcionado hasta
80% de las calorias que consumian poblaciones como Tikal
hacia el siglo 1x d.C. Habia, ademds, plantas como yuca, camo-
tey jicama, cuya domesticacién fue anterior al maiz, que eran
féciles de cultivar y de gran rendimiento. Todo eso significa que
las tierras mayas y la agricultura que en ellas se desarrollaba po-
dia abastecer a una poblacién mds densa de la que podia sos-
tener una agricultura maicera de roza (Sharer, 1994: 432-451),

Culturas originales florecieron también en la época cldsica
en Veracruz y Oaxaca. Monte Albdn, en el Valle de Oaxaca, fue
construido por los pueblos zapotecas. Ya en el periodo clésico
ese pueblo se habfa liberado de la influencia maya y nuevos ele-
mentos culturales surgen y se consolidan. Los zapotecas tuvieron
su propio calendario y un sistema de escritura muy especial
autin no descifrado.

Hacia los siglos vill y 1x d.C., las poderosas pero nunca uni-
ficadas ciudades mayas declinaron. Entre 800 y 889 se obser-
va un descenso importante en la actividad cultural, reflejado en
los testimonios arqueolégicos. La construccién de centros cere-
moniales cesa y la manufactura y distribucién de los bienes de
lujo tradicionales casi desaparece. Es casi seguro que una clase
dominante bastante antigua se encontraba en grandes apuros
para reproducir su dominio, porque ya no se registran las proe-
zas de reyes individuales, lo cual hace pensar en una crisis de
la institucién del poder dindstico. El periodo clésico llegaba a
su final. La civilizacién maya —como lo sabemos ahora— no
desapareci6; las ciudades de las mesetas del norte incluso
sobrevivieron varios siglos mds, pero nunca volvieron a tener
el mismo esplendor pristino. Se ha especulado sobre las causas
del colapso con tanto ahinco como sobre el misterioso surgi-
miento de la cultura maya. Se ha hablado de grandes temblores
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registrados en varios sitios arqueoldgicos, pero aun cuando
¢stos pudieron haber afectado algunas ciudades, no explican
de manera suficiente la decadencia de todas las ciudades de las
tierras bajas. También ha habido referencias a una sucesién de
huracanes y tifones caribefios capaces de destruir las cosechas
de vastas dreas. Pero es dudoso que esa calamidad pueda ex-
plicar el derrumbe de toda una civilizacién. Se ha insistido en
Ja evidencia de epidemias, cambios climaticos y agotamiento
de la tierra debido al sistema agricola de roza. Otro grupo de
teorias adscribe el fendmeno a contradicciones fundamenta-
les de la estructura social y econémica de los mayas que desen-
cadenaron una serie de revueltas. Se ha sostenido incluso un
argumento puramente econémico. Seglin éste, todo el sistema
de comercio exterior maya se derrumbé debido al surgimien-
to de importantes centros comerciales en la periferia. Se ha plan-
teado la teorfa de guerras intestinas o invasiones desde afuera.
Se ha invocado incluso el concepto maya de la historia ciclica
y el efecto de resignacién que debe de haber tenido en las elites,
al acercarse ciertas fechas. Pero nada definitivo se ha podido
adn probar (idem: 340-347).

El eclipse de los mayas del centro y del sur facilité el as-
censo de un nuevo grupo, los putunes (800-1000 d.C.), cuyo
origen parece haber sido las costas de lo que es hoy el estado
de Tabasco. Los putunes eran tanto guerreros como comercian-
tes y sus iniciativas aparecen siempre ligadas al esfuerzo de
controlar riquezas naturales y rutas comerciales. Con el tiem-
po llegaron a controlar el comercio costero alrededor de la
peninsula yucateca que comunicaba la costa este con la oeste
y en tltima instancia, el comercio entre el Golfo de México y
América Central. Casi todos los puertos en ese itinerario te-
nian entre sus habitantes a comerciantes putunes. En Xica-
lango, un puerto de la Laguna de Términos, los comerciantes

{153}



. LOS ORIGENES L] = LAS SOCIEDADES TRIBUTARIAS n

maritimos mayas se encontraban con los comerciantes terres-
tres del México Central para intercambiar los mas diversos
productos. El comercio maritimo era una tradicién antigua
entre los mayas, pero los putunes lo llevaron a niveles supe-
riores desarrollando embarcaciones més pesadas. Una sola
de sus canoas maritimas podia transportar mds mercancias
que una numerosa caravana terrestre. El encuentro que Colén
tuvo con una embarcacién maya cerca de la costa de Hondu-
ras es probablemente nuestro mejor testimonio. Segiin él, la
canoa era tan larga como una galera espafiola y tenfa 2.5 m
de ancho. Contaba con cabina y una tripulacién de una do-
cena de hombres y llevaba, ademds de su capitdn, mujeres y
nifios. Transportaba un cargamento de hachas y campanas de
cobre, cacao, cerdmica, vestidos de algodén y macanas (espa-
das mexicanas de madera con filos de obsidiana). El puerto més
importante para este comercio maritimo fue probablemente
la isla de Cozumel (ibid: 348-354).

En el periodo cldsico, las sociedades complejas se ge-
neralizaron y cubrieron todo el mapa de Mesoamérica. ;C6-
mo explicar el surgimiento y consolidacién de la civilizacién
en esta parte del mundo? Los datos existentes s6lo nos per-
miten lanzar hipétesis. La que nos parece més verosimil es la
formulada por Angel Palerm: una combinacién de irriga-
ci6én, nuevos métodos de agricultura y el surgimiento de un
Estado poderoso capaz de movilizar a grandes masas para el
trabajo.

Es dificil imaginar tal desarrollo sin un aumento en la pro-
ductividad de la agricultura. Esta, sin duda, al acabar con el
nomadismo, libera horas de trabajo que pueden ser inverti-
das en otras actividades. Pero eso no es suficiente. Para Palerm
existe una relacién directa entre el surgimiento y el desarrollo de
los centros urbanos y la distribucién de los sistemas de riego.

Jefe supremo maya. Cultura maya. Periodo posclésico.
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Después de recopilar cuidadosamente los hallazgos de zonas de
riego prehispdnicas hechos hasta la década de los setenta del
siglo pasado, registra un total de 294 de dimensiones y tecnolo-
gfa diferentes y 40 sitios asociados con el cultivo de “huertas”, un
tipo de agricultura que requiere alguna clase de riego (Palerm,
1972: 78-79). Sostiene que a cada centro urbano importante
corresponden instalaciones de riego de buen tamaio o traba-
jos hidrdulicos importantes. Por lo tanto, afirma que las fron-
teras culturales de Mesoamérica —excepcién hecha de las zonas
en que el riego era innecesario— coinciden con la geografia del
regadio y que ese factor deberfa incluirse entre los rasgos dis-
tintivos de Mesoamérica.

Reconoce, no obstante, que existe una gran dificultad en de-
terminar la antigliedad de esos sitios y, por lo tanto, de su re-
lacién con el surgimiento de la civilizacién. Las fuentes escritas
s6lo se remontan a Tula y la arqueologia del riego no ha pro-
ducido atin resultados contundentes. Pese a ello, Palerm argu-
menta que la diversidad de los sistemas de riego, su fina adap-
tacién a las condiciones ecolégicas y el refinamiento de alguna
de las técnicas existentes a la llegada de los espafioles, son prue-
ba suficiente de una larga historia de experimentos acumula-
tivos. A eso habria que sumar el descubrimiento de restos ar-
queolégicos de pueblos de buen tamaiio del periodo clasico
en zonas desérticas o dridas que sélo pudieron haber floreci-
do con la ayuda de una agricultura de riego. Estamos por lo
tanto ante una verdadera probabilidad, pero no ante un hecho
empiricamente comprobado. Sin duda el desarrollo de las ciu-
dades-Estado estd ligado a la irrigacidn, pero la causalidad ori-
ginal no ha podido ser probada.

Ahora bien, en ningiin momento Palerm sostiene que el
riego haya sido una causa suficiente para el gran viraje. Para
completarlo, introduce el factor politico-social.

{156}

n LAS SOCIEDADES TRIBUTARIAS L]

va\-
Nt

®

W=
)\ 2
?%7 7

O) w

Trabajador desviando agua para riego, con la aplicacién de la coa. Dibujo basado en Cédice
Florentino, 1979, vol. 11, libro xi, f. 228.

\
‘:\ \o
R

{157}



] LOS ORIGENES =

En realidad —escribe— una fuerte organizacién sociopolitica
parece ser el tinico recurso de un pueblo con tecnologia poco
desarrollada para realizar obras importantes. El trabajo huma-
no es el tnico suceddneo de la técnica. A menos tecnologia mds
requisitos de trabajo humano. Es decir, mayor organizacién com-
pulsoria (fdem: 91).

Asi, el desarrollo sofisticado del Estado se transforma en susti-
tuto de la técnica. o

La férmula de Palerm es civilizacién = irrigacién + Estado
fuerte. Esta respuesta vendria a resolver la aparente contradic-
cién entre el bajo nivel tecnolégico y el alto desarrollo de la
politica y la cultura. Los pueblos mesoamericanos superaron sus
limitaciones tecnolégicas con creatividad politica y cultural.

Aceptando la importancia de ambos factores yo invertirfa
el orden y pondria en primer lugar el desarrollo del Estado y la
religion, siempre apuntalados por el desarrollo de la irrigacién y
nuevas formas de agricultura. Las pruebas sobre el papel del
Estado en el origen de la formacién econémico-social tributaria
son mds contundentes. La arqueologia indica que a principios
del primer milenio a.C., algunas comunidades adquirieron un
tamafio y una poblacién tales (entre 800 y 4000 habitantes)
que los colocaron muy por encima de las demds aldeas. Prueba
también que eran centros religiosos, artesanales y comerciales
y también existe evidencia de la presencia de un jefe poderoso y
de estratificacién social. Ya en el periodo clésico, las pruebas
arqueoldégicas demuestran que estos rasgos pioneros se habfan
generalizado adquiriendo unos muy complejos. Los indicios de
riego los acompafiaron constantemente pero —como hemos
visto— mds bien como un complemento. Si esto se acepta,
la férmula del surgimiento de la civilizacién serfa: sacerdotes
+ Estado + irrigacion = civilizacién.
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Labores de los migrantes mexicas durante sus asentamientos. Castillo, 1972: 26. Cédice
Azcatitlan, 4.
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Mexicas preparando pulque. Castillo, 1972: 30. Tira de la Peregrinacion, 14.
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EL PERIODO POSCLASICO

A partir del siglo 1x d.C. comienza una época de agitacién so-
cial, emigraciones y conquistas a la cual los arqueélogos han
dado el nombre de Poscldsico. Este periodo abarca de 800-
1000 d.C. a la llegada de los espafioles. Surge una multitud de
pequeiios Estados agresivos que se forman —a veces con pue-
blos que hablan lenguas diferentes— para luego disolverse ra-
pidamente. Existen numerosos indicios del ascenso de una
clase de guerreros profesionales agrupados en érdenes milita-
res, una cultura militarista y la masificacién de los sacrificios
humanos. Surgen imperios rivales que suelen chocar en lo que
parecen ser grandes guerras.

La caida temprana de Teotihuacan como ciudad, alrededor
de 750 d.C., fue una advertencia, y mads tarde el colapso maya
dio forma al trauma que marcé el fin del periodo clasico y el
inicio de una nueva época. Muchas comunidades vieron redu-
cir su poblacién y encogerse el drea de su influencia. Sin em-
bargo, no hay sefial de una reduccién demogréfica general. Mds
que aniquilada, la poblacién fue redistribuida. La caida o deca-
dencia de Teotihuacan, Monte Albdn, Cholula y las ciudades del
Petén maya se identifica con la consolidacién del dominio de
los guerreros y el surgimiento de nuevos centros.

Hay sefiales de que en muchas partes los campesinos que
no estaban ya dispuestos a pagar tributo y construir pirdimides y
palacios a una clase dominante incapaz de asegurar las lluvias
y preservar la paz, se rebelaron y que el colapso de las ciudades
del cldsico produjo la fragmentaciéon y mds tarde la reorgani-
zacién de las relaciones de poder. La lucha de clases se agudiza,
la hora de los guerreros y la coercién ha llegado.

Pero no fueron exclusivamente las presiones internas las
que produjeron la inestabilidad. Mucho contribuyeron las inva-
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siones de tribus “barbaras” provenientes del México drido que se
encuentra mds alld de las fronteras septentrionales de las civi-
lizaciones agricolas sedentarias. Los mexicas denominaban a
todos los habitantes de esta regién con el nombre genérico de
chichimecas. Cazadores y recolectores némadas o seminéma-
das, eran guerreros temibles y agricultores de tiempo parcial. El
concepto chichimeca nos ha sido transmitido con usos contra-
dictorios. Mientras algunas interpretaciones le otorgan un sen-
tido peyorativo similar al de “barbaros”, otras subrayan que

habfa varias dinastias en el Valle de México que se adscribian

orgullosamente un origen chichimeca, es decir, de ia “dinastia
del perro”. Los mads terribles eran los teochichimecas, los ver-
daderos chichimecas que vivian en cuevas, se vestian con pieles
y sandalias de fibra de yuca y sobrevivian con la caza de peque-
fios animales, raices y frutos silvestres. En cambio, los tamimes
pertenecian a culturas intermedias que designamos como agri-
cultores trashumantes. Posefan los rudimentos de la agricultura
y habian adoptado algunas lenguas de sus vecinos mds avan-
zados del sur, pero estaban atin lejos de su desarrollo. Estos
“chichimecas”, que en realidad eran zacatecos, tepehuanes, gua-
chichiles, pames, etc., como ejemplo de cazadores-recolectoras
en contraste con los pueblos de cultivadores trashumantes,
abundaban desde las laderas de la Sierra Madre Occidental has-
ta el norte de lo que hoy es la Unién Americana. Generalmente
estos nortefios “barbaros” eran bastante pacificos, sobre todo
cuando sus condiciones naturales eran favorables. Pero cuan-
do habfa sequfas prolongadas sucedfa lo contrario. Empujados
por el hambre se lanzaban hacia el sur, a regiones antes ocupa-
das por agricultores sedentarios, y arrastraban tras de sf a los
cultivadores.

Los nuevos centros no se contentaron con el dominio eco-
némico mediante el control comercial. Las guerras de conquista
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para imponer tributos se multiplicaron. Surgen ideologias mi-
litaristas que proclaman un nuevo orden regional y justifican
el uso de la violencia para someter a los pueblos mds débiles
que se oponen a él. La carrera castrense es el mads importante
canal de movilidad social y tanto el arte visual como los docu-
mentos de la época nos hablan de la existencia de 6rdenes mi-

litares profesionales como los caballeros 4guila, jaguar o coyote

(Lépez Austin y Lopez Lujdn, 1996: 177).

Sabemos sobre ese periodo mds que sobre el clasico, por-
que para su estudio se cuenta no sélo con las fuentes arqueo-
l6gicas y la antropologia fisica, sino también con documentos
en lenguas indigenas, latin y en mayor escala espafiol. Sobre
todo conocemos la dltima fase del posclésico.

Los mexicas tienen el mismo origen nortefio. Segiin rela-
tos recogidos por cronistas nativos y conquistadores espafioles
del siglo xv1, su migracién duré unos 200 afios, entre 1064 y
1325 d.C. Aun cuando muchos manuscritos pictograficos reco-
gen el suceso, a estas alturas es dificil separar el hecho del
mito y establecer detalles. En todo caso, seglin éstos, los me-
xicas eran, tanto durante la emigracién como a su llegada al
valle, cazadores hébiles, conocian la agricultura y tenfan rudi-
mentos culturales, pero se vestian con fibras de maguey y a
los ojos de los pueblos sedentarios eran tan-barbaros como los
demds chichimecas.

Pese a las limitaciones de las fuentes que hablan sobre el
éxodo, encontramos en algunas de ellas reiteraciones sobre
su vida econémica que permiten reconstruir un modelo para
la evolucién de un pueblo seminémada cazador-horticultor
en una sociedad compleja tributaria. Castillo (1972: 20-27)
nos habla de un relato en néhuatl recogido por Chimalpain
que, a pesar de discrepancias con otras fuentes en cuanto a
cronologfa, localidades o poblacién, contiene muchas refe-
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rencias sobre la vida econémica de los mexicas en su origen y
su éxodo antes de llegar al Valle. Castillo reproduce la traduc-
cién del texto original, que podemos resumir en los siguientes
términos:

En sus origenes los mexicas vivian en cuevas en un pasa-
je lugubre en el cual abundaban los riscos y los acantilados for-
mados por el golpeteo del mar. Habfa arbustos y magueyes por
todos lados y en los riscos se escondia toda clase de animales
feroces como lobos, grandes felinos y temibles serpientes ama-
rillas. De este lugar, que el texto califica de terrible, salieron
unas diez mil personas que vienen a ser los antepasados de los
mexicas. Evidentemente, el lugar —sobre todo en afios malos—
no ofrecia sustento suficiente a esa cantidad de gente: el éxodo
se inicia por motivos econémicos y el crecimiento demografi-
co lo obliga a mantenerse en movimiento. El gufa es un sacer-
dote instruido por un Dios. Van en direccién del valle, pero la
trayectoria es irregular, siguiendo las necesidades de supervi-
vencia. La diversidad de los parajes que encuentran los obliga
a cambiar constantemente su modo de vida. Cuando no hay
tierras propicias para la agricultura regresan a la caza y reco-
leccién como fuente de sustento. Se habla sobre todo de caza
menor de cuadripedos, serpientes; pdjaros y sabandijas. Las
paradas son irregulares y pueden durar desde 40, 30 y 20, hasta
dos o un afio. Es decir, desde el tiempo de vida de una gene-
racién, hasta un ciclo agricola. Sin duda en el seno de la tribu,
cada reanudacién de la migracién debié de producir roces y
choques entre los conformistas y los méds ambiciosos. “En un
peregrinar tan dilatado —escribe Castillo— las detenciones
habran de ser frecuentes. El sector que envejecia retardaba el
movimiento general y por lo tanto la mejor solucién era |[...]
reanudar la marcha dejando a los débiles e imposibilitados.”
Y luego cita a Durdn, que se refiere al cultivo de maiz:
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Si su dios tenfa por bien que lo cogiesen lo cogian, y si no, en
mandéndoles alzar el real, ahi se quedaba todo, excepto cuando
la mayorfa estaba de saz6n y muchas veces se quedaba para los
viejos y viejas y enfermos que no podian pasar adelante con
los cuales quedaban aquellos lugares poblados y con semillas

para siempre... (Durdn, 1967: 1: 20).

Este es el pueblo que después de duras podas e innombrables
pruebas, habiendo llegado al Valle, se tomé un siglo en conso-
lidar su posicién y otro mds en construir su imperio, constitu-
yéndose en la cima del poder y la cultura mesoamericana. Un
ejemplo de la transicién de una tribu en ciudad-Estado imperial
en plena época poscldsica y a un ritmo sorprendente.

Cuando llegaron al valle, encontraron un mundo configu-
rado alrededor de numerosas ciudades establecidas en las orillas
de los lagos. La agricultura se sustentaba en sistemas de irriga-
cién de una avanzada tecnologia y producia numerosos culti-
vos de alto rendimiento. La especializacién profesional estaba
muy desarrollada y tanto los mercados locales como el comer-
cio internacional, florecian. Estados centralizados con una bu-
rocracia eficiente influfan en la distribucién de los recursos
productivos y el manejo de los excedentes. Los chichimecas se
encontraron en desventaja. Ademas, no fueron bien recibidos
y tuvieron que mudar varias veces sus asentamientos, ubican-
dose en lugares inhéspitos. Su condicién de mercenarios y algu-
nas costumbres particularmente sanguinarias les atrajeron mu-
chas enemistades.

Tenochtitlan fue fundada en 1325, dos siglos antes de la
llegada de los espanoles. En seis generaciones, los mexicas
la transformaron en el centro de la civilizacién ‘mesoamerica-
nay sede del més grande imperio de nuestra historia antigua.
En la primera etapa se contentaron con adaptarse al nuevo
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medio y a las tendencias dominantes, pero desde 1428 toma-
ron una actitud agresiva e imperialista, transformando y orien-
tando la historia de gran parte de Mesoamérica en el tltimo
siglo de su existencia.

Durante los primeros afios, grah parte de sus energias se
orientd hacia la construccién de Tenochtitlan, a buscar alia-
dos para fortalecer su posicién y a consolidar la posicién de su
naciente nobleza que se decia descendiente de Acamapichtli,
el primer gobernante. Esos privilegios inclufan el derecho a la
propiedad de la tierra, a participar en el servicio publico y a
tener parte en el tributo que pagaban los macehuales. Otra ta-
rea especial fue la construccién de chinampas. Si los mexicas
querian conservar cierta independencia respecto de sus pode-
rosos vecinos debian asegurarse la mayor parte del abasto de
alimentos con sus propios medios. Con muy poca tierra dispo-
nible, las chinampas no sélo proporcionaban ese bien escaso,
sino que posibilitaban la expansién urbana.

La ciudad crecié con rapidez, en tamafio y esplendor, y la
poblacién mexica se expandié fuera de la isla. Algunos jefes y
sus seguidores fundaron Tlaltelolco, que se desarroll6 rapida-
mente transformandose en el mercado mds grande y préspero
del Valle de México. Durante todo ese tiempo los mexicas vi-
vieron subordinados a los tepanecas. A su sombra desarro-
llaron poderosas fuerzas militares y en 1428 se volvieron contra
Azcapotzalco. Su éxito inici6é una nueva época en la historia de
Mesoamérica. Aliados con Texcoco y Tlacopan, lograron cons-
truir un imperio sin precedente. La guerra se volvié, después de
la agricultura, su principal ocupacién. Al nacer, el nifio era de-
dicado al campo de batalla y una madre que moria en el parto
era comparada con el guerrero. Las escuelas para nifios y adoles-
centes, tanto de nobles como de los comuneros, daban priori-
dad a la formacién militar. Durante varios decenios nadie pudo
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resistir a los ejércitos victoriosos de la Triple Alianza y muchas
fueron las ciudades que cayeron. Sin embargo, hacia finales del
siglo Xv los mexicas sufrieron reveses importantes y Estados
poderosos como los de Michoacdn, Tlaxcala y Meztitlan logra-
ron conservar su independencia.

Lo que sucedia entre los mayas era muy diferente. Hacia
800 a.C., las orgullosas ciudades mayas habian sufrido un
—hasta ahora— misterioso colapso, y a principio del poscla-
sico se encontraban en plena decadencia. El vacio dejado por
el derrumbe de otras civilizaciones en esa época fue ocupado
por los toltecas que hablaban nahua, si bien eran de origen
decididamente chichimeca, como lo serfan mds tarde los me-
xicas. Se establecieron en Tula poco después del afio 900, diri-
gidos por un jefe que se otorgaba el titulo de Quetzalcdatl o
Serpiente Emplumada. En la ctspide de su sociedad estaban
las 6rdenes militares que jugarfan un papel tan importante
en la historia mexicana: las 4guilas, los coyotes y los jaguares.
Segun los anales histéricos mayas, un hombre llamado Ku-
kulcdn (Serpiente Emplumada) conquisté Yucatdn hacia el
aflo 987 d.C. De acuerdo con estas fuentes, era un hombre bue-
no y traté bien a los mayas. Pero otras contradicen la versién
y es probable que la conquista haya sido un asunto bastante
sangriento. Los toltecas, a su vez, fueron desalojados y otro pue-
blo tomé su lugar en el afio 1224. Este lugar fue ocupado por
los itzaes, que nunca lograron aceptacién de los mayas.
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Las ramas de la economia

AGRICULTURA, CAZA Y PESCA

En los periodos clédsico y poscldsico la actividad econémica
principal —incluso para un sector de los habitantes de la ciu-
dad— sigue siendo, con mucho, la agricultura. Por eso comen-
zamos nuestra descripcién de la vida econémica con ella. La
civilizacién urbana que conocié Mesoamérica desde los afios
1000 a.C. hasta la llegada de los espafioles no hubiera sido
posible sin cambios profundos en la tecnologfa agricola. Sabe-
mos que estos cambios no se produjeron en los instrumentos
de trabajo, ya que a la llegada de los espafioles no habfa ara-
dos, animales de tiro o medios de transporte que no fueran la
canoa y el tameme. Fue entonces en el uso de la tierra, el agua
y el abono, asi como en la organizacién del trabajo y la adap-
tacién a la biodiversidad, en donde se produjeron los cambios
principales.

Partiendo de la intensidad con que se utilizaba la tierra,
Teresa Rojas distingue dos sistemas de cultivo, el de roza y el
de labrado del suelo. El primero era més extensivo y predomi-
naba en las laderas de los montes, los bosques y las selvas pri-
marias. La tierra se usaba durante uno o dos afios y luego se
abandonaba por un peri_(,)éo""suﬁciente para que la “vegetacién
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silvestre la reconquistara”. En el segundo, la parcela se trabaja-
ba sin interrupcién afio tras afio, produciendo dos o mds co-
sechas anuales. En la préctica, existian entre los dos modelos
muchas combinaciones.

El sistema de roza es casi siempre de temporal, con una
cosecha anual, aun cuando en la vertiente del Golfo es posible
a menudo dos veces al afio, debido a la humedad ambiental y
las lluvias invernales. Torquemada describe el procedimiento
en los siguientes términos:

Aunque todos los Indios de esta Nueva Espafia, eran, por la maior
parte, Labradores, y Gente, que trataba en el campo, no todos
gocaban de una misma calidad de Tierra, y asi se acomodaban
en sus Labrancas, 4 las condiciones de los sitios. Todos los Serra-
nos, y que participan de Tierras calientes, hacian sus sementeras
en las laderas, y gargantas de las Sierras, desmontando los Arbo-
les, y brefias, para sembrar el grano. Y son tan fertiles las Tierras,
que después de haver hecho la roga (que asi se llama) y queman-
do todo el sitio, lo siembran, entre las cenigas, que quedan, y se
da abundantisimamente, sin mucho trabajo; y es tan poco (tra-
bajo), que casi no tiene desiervo. Pero la Tierra que se siembra
un Afio, no se siembra mas en aquellos quatro, ni seis, hasta que
otra vez han nacido brefias, y la cubren, con cuia sombra se vuel-
ve 4 humedecer la Tierra, y se reforma para otra siembra. Esto
(como digo) es mui comun en todas las Sierras, donde los Mo-
radores carecen de llanos: aunque tienen las Aguas de Arroios, y
Rios, jamds les falta el Afio en los Temporales (Rojas y Sanders,
1989: 1: 151-152).

Este sistema estaba generalizado sobre todo en las zonas de

clima tropical, de baja elevacién y suficiente precipitacién plu-
vial en el periodo de crecimiento de las plantas.
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La tierra cultivada con este método tiene periodos de des-
canso mayores que los de su uso. Dependiendo de la fertilidad
del suelo, la parcela puede ser cultivada durante uno y hasta
tres 0 cuatro afios seguidos. Después la fertilidad decrece y la
vegetacion salvaje comienza a invadir la parcela, recuperdndola.
Entonces es abandonada para un descanso regenerativo que
dura por lo menos cinco afosy a veces mucho mas. Normal-
mente, los Ginicos fertilizantes usados en ese proceso derivan
de las sales solubles que se encuentran en las cenizas de la vege-
tacién quemada en el proceso de limpia de la parcela. Ese es un
procedimiento costoso, porque muchos de los materiales nu-
tritivos no destruidos por el fuego son arrastrados por el agua
en la temporada de lluvias. Ademds, desprovisto de su cubierta
vegetal, el fértil suelo de la superficie es dispersado por la ero-
sién (Melgarejo, 1975: 2: 71-77). Este sistema es comparable
al llamado brandwirtschaft, muy comuin en Europa en tiem-
pos prehistéricos. La diferencia estd en que en los paises tro-
picales la vegetacion salvaje recupera casi completamente la
tierra quemada y que después de algunos afios la parcela pue-
de ser vuelta a preparar y usar por un aflo o mds, mientras que
en las zonas templadas no sucede asi. En las tierras bajas de la
regién maya predominé durante varios milenios este sistema,
el mds simple de todos, pero que limita severamente la densi-
dad de la poblacién. Estudios hechos en los afios treinta con
campesinos mayas de Yucatdn probaron que con el sistema de
roza la densidad mdaxima posible de la poblacién-era de 36
personas por kilémetro cuadrado, mientras que con el sistema
de labrado, Palerm calculé una densidad posible de 169 per-
sonas por kilémetro cuadrado (Palerm, 1972: 109). Es proba-
ble que a finales de la época arcaica la poblacién que se sus-
tentaba exclusivamente en el cultivo de roza era parcialmente
seminémada.
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El sistema de labrado comienza como el anterior, con la
remocién de la vegetacién existente y su quema, aun cuando
ésta no se realiza in situ. Aunque puede ser considerado un
paso mas avanzado, el cultivo de labrado es con frecuencia
una adaptacién a las condiciones de clima templado en el cual
la reposicién de la vegetacién original es tan lenta que el siste-
ma de roza no es ya aplicable. También en ese sisterna se deja
un periodo de descanso, pero lo que sucede es que éste es igual
o menor que el tiempo de uso. Durante este lapso, la tierra se
queda sin vegetacién o con s6lo una delgada capa de pasto.
Incluso sin medidas especiales la erosién tiende a ser mas li-
mitada, y la destruccién de los nutrientes minerales del sue-
lo, menor. Cuando las condiciones naturales exigen una gran
extension para la aplicacién del cultivo de roza, la agricultura
sedentaria y la alta densidad demografica s6lo son posibles
con el sistema de labrado que permite usar cada parcela du-
rante un tiempo mayor.

Tlustracién del pasaje del “buen labrador” del Cédice Florentino. Obsérvese el uictli o coa
amanera de palay la forma de cosechar el maiz. Lib. 10, cap. 12, f. 28v. Rojas y Sanders,
1989: 137.
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La dependencia exclusiva de la agricultura de roza se identi-
fica con sociedades de escasa estratificacién social y carentes de
centros ceremoniales importantes, mientras que la de labrado
suele aparecer asociada con niveles mds complejos de ambos. |

En los sistemas de labrado, el suelo se removia varias veces
durante el ciclo de produccién. Primero para prepararlo para
]a siembra, se quitaban las hierbas, se rompian los terrones y se
preparaban camellones para recibir las semillas. Una vez rea-
lizada la siembra, venian las escardas durante las cuales se des-
hierbaba el campo y se aflojaba la tierra alrededor de las plantas
para darles luz, aire y sostén. Las semillas —segtn los infor-
mantes de Sahagin— habrian sido cuidadosamente escogi-
das. “Se apartan las que estdn sanas, sin tacha ni mdcula lo
maés alabastrino de nuestro sustento. Arrojan las semillas pasa-
das, las podridas, las menudas. Lo mejor escogido se desparra-
ma; se pone en el agua; por dos dfas, por tres dias estdn en el
agua. En la tierra labrada en lugares asf se siembran.”

Para sembrar, se hacian hoyos previamente, desmenuzando
con cuidado la tierra dentro de ellos y mezclandola con abono. |
Los hoyos distaban un paso uno del otro y estaban alineados
a lo largo de los camellones. En cada uno de ellos se enterra-
ban cuatro o cinco granos. En las tierras de humedad y riego, la
operacion se repetia todos los afios e incluso dos veces al afio.
En los valles mas fértiles toda la tierra era trabajada, no habia
“un palmo de tierra vacua o sin cultivar” (Cortés, 1970: 41).

Por lo habitual se cultivaban en la misma parcela varias
plantas, ya fuera en forma alternada o en mosaico de acuerdo
con el ciclo de cada planta. Ademds se tienen indicios claros
de la aplicacién de sistemas de rotacién o sucesion de culti-
vos diferentes para mantener la productividad de la tierra. A
veces estas practicas eran sumamente complejas, con cosechas
en cada parcela en diferentes épocas, de maiz, frijol o calabaza,
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para repartir el riego, obtener una variedad de productos y
distribuir los dfas de trabajo a lo largo del afio, en forma m4s
provechosa. La més comtin era la asociacién de maiz, frijol y
calabaza. Pero también se han registrado asociaciones con chi-
le, tomate, camote, jicamas e incluso algodén y chia. Segiin E.
Herndndez, “... la siembra en asociacién determina mayores
rendimientos fisicos conjuntos que el promedio de los respecti-
vos rendimientos si los componentes fueran unicultivos” (Rojas
y Sanders, 1989: 1: 169).

La cosecha del maiz se realizaba arrancando la mazorca,
con o sin las hojas que la envuelven. La operacién se hacia de
pie mientras que para quitar las hojas el campesino o campe-
sina se sentaban. Luego el producto se almacenaba en trojes
que habia en la parcela o se llevaba directamente a la casa. Las
operaciones estdn grdficamente registradas en los cédices y
matriculas de tributo. El frijol era almacenado con sus y ramas
y vainas, porque en épocas de hambre todo se aprovechaba.

En los terrenos escarpados y en las hondonadas y barran-
cas, los campesinos mesoamericanos construfan terrazas que
exigfan mucho trabajo y esfuerzos de mantenimiento. Estas es-
tructuras contribuian a atenuar los efectos de la erosién, aumen-
tar el grosor del terreno, su materia organica y su capacidad de
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absorber y retener la humedad y el agua. Esa prictica aumenta-
ba la superficie cultivada y acortaba los periodos de descanso.

Un incremento importante en la productividad de la tierra
se produce cuando se aplican fertilizantes animales o vegetales.
Utilizada adecuadamente, esta técnica permite pasar del uso
temporal de la tierra en el sistema de roza, al uso permanente.
Su propésito més evidente es restituir al suelo la fertilidad per-
dida por la explotacién constante. Otras son la recuperacién de
Jos nutrientes perdidos por la lixiviacién o la reduccién de la
acidez existente en el suelo. No habia escasez de fertilizantes
en el México prehispdnico. Vegetaciéon podrida, algas acudticas,
palmas, restos de pescados, excrementos de animales y plan-
tas acudticas permitieron en muchos lugares el paso de la roza
al barbecho y de éste a la explotacién permanente.

El de uso més comun era el abono verde en el cual se in-
cluyen los esquilmos de las cosechas, plantas silvestres, hoja-
rasca, palma, basura orgdnica de la casa y plantas acudticas asi
como maderos y magueyes podridos. A la tierra abonada con
esas materias se le llamé tlacotlalli. A éste le sigue la disposi-
cién natural o artificial de limo o lodo en los terrenos adyacen-
tes a los rios y arroyos, canales y lagunas, en tiempo de lluvias
y crecientes. Una de las funciones de las numerosas presas efi-
meras construidas a lo largo y ancho de rios y arroyos parece
haber sido la conduccién de aluviones a dreas mds amplias.
Estas practicas estdn bastante bien documentadas en fuentes
arqueoldgicas e histdricas.

Entre los abonos de origen animal se han encontrado refe- /47, L
rencias sobre el uso de guano de murciélago que se usaba mez- b
clado con tierra para abonar chile y jitomate en las chinampas
de Xochimilco, y Bernal Diaz del Castillo habla de balsas que
en los canales de Tenochtitlan recogfan las heces humanas pa-

~ ra revenderlas en los mercados, con finalidades agricolas. De

Plaga de roedores. Castillo, 1972: 62. Cédice Telleriano-Remensis, 1v-24.

{172} {173}




= LOS ORIGENES ‘ =

acuerdo con Sahagtin, entre los nahuas se usaban varias deno-
minaciones para la tierra estercolada, distinguiendo incluso
el tipo de estiércol (idem: 156). El conocimiento de los utensi-
lios que se usaban en las actividades agricolas en las socieda-
des de los periodos clasico y posclasico es muy fragmentario.
Sin embargo, podemos describir algunos de ellos. El término
coa se ha aplicado en forma genérica para designar diversos
instrumentos que los espafioles identificaban posteriormente
con el azadén, la azada y la pala, sin embargo éste no es un
simil afortunado. Deben distinguirse el bastén plantador que
es un palo cuya punta se afila y endurece al fuego o se calza de
una pieza de cobre. Su tamafio variaba de 1.5 a tres metros y
se hacfa con maderas muy duras como el roble, el encino y el
otate. Predominaban los que tenfan punta de madera pero éstas
podian también ser de piedra o metal. Estudiando las pala-
bras que servian para designarlo, se pueden inferir, para ese
instrumento, usos muy diversos.

Habifa también el uictli de hoja o coa de hoja. Se trata de
un palo que en uno de sus extremos tomaba una forma plana,
amplidndose primero y aguzédndose al final para adquirir una
forma triangular, recta por un lado, curva del otro. En varias zo-
nas, la parte plana estaba hecha de cobre endurecido. Su uso
era miultiple y se encuentran referencias a su uso en la agricul-
tura, pero también en la construccién y la irrigacién. Las coas
con mango zoomorfo eran mds cortas que la altura de un hom-
bre y estaban compuestas de dos piezas (una de ellas muy pa-
recida a la pala) amarradas con alguna fibra, cuero o bejuco.
El remate en forma de cabeza de animal servia para cargar con
fuerza el peso del cuerpo del trabajador sobre el instrumento.
Las formas de esos instrumentos variaban mucho. A eso hay
que agregar las hachas de muchas formas y tamafios, algunas de
las cuales estaban disefiadas expresamente para fines agricolas.
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para acarrear las cosechas se utilizaban canastos y ayates colo-
cados en la espalda y sostenidos con mecapal en la frente o los
hombros. En la lucha contra pajaros y ratones, se usaban res-
pectivamente espantapdjaros hechos de hoja y venenos vege-
tales mezclados con alguna comida.

Fl siguiente paso es la irrigacién, que permite introducir
agua a los cultivos en los momentos més decisivos por me-

dios artificiales. La irrigacién podia ser de pequefia escala, como ) Bro

la que tiene lugar en huertos caseros, o de gran escala cuan-
do una comunidad o una ciudad se une en un esfuerzo colec-
tivo para construir y regular un gran sistema. El funcionamiento |
de estos sistemas entrafia delegacién de autoridad, organiza- |
ci6én social y ocupacién prolongada de un 4rea. Puede ser usada i
para aumentar la humedad de la tierra de temporal o emplear-
se en tiempo de secano, aumentando su productividad. Rojas
sostiene que una de las causas de la dificultad para apreciar la
extensién del riego en el México prehispanico es la dispersion
de los sistemas, debida en buena parte a la geografia de altiba-
jos del pafs.

Y por tltimo estd el ensamblaje artificial de tierras, como el
que se manifiesta en las chinampas y las terrazas. Como prue-
ban las descripciones de los espafioles en el siglo X1y otras
fuentes, una buena parte de la agricultura de este siglo respon-
dia a combinaciones sofisticadas de todos los elementos de

la agricultura intensiva.

El mejor de ellos eran las chinampas que cubrian las costas o

de los lagos de Chalco y Xochimilco, pero que también abun-
daban en los alrededores de Tenochtitlan-Tlaltelolco y en el :
4rea de Xaltocan (Coe, 1964). Las chinampas son fajas de tierra |
en general rectangulares rodeadas de agua al menos por tres
lados. Su tamafio varia considerablemente y las fuentes regis- |
tran superficies prehispanicas que van de 400 a 10 000 metros
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cuadrados. Bien cuidadas, proporcionan varias cosechas al afio,
sobre una tierra que no debe dejarse descansar. Para construir
una chinampa es necesario un lago de poca profundidad, ve-
getacion flotante y gran cantidad de lodo. El chinampero se-
lecciona varias porciones de esos vegetales que corta con la
ayuda de una coa en fajas que, como veremos adelante, pue-
den ser de muy diferentes extensiones. Estos bancos vegetales
que pueden tener un espesor de entre 20 cm y un metro, son
remolcados con ayuda de una canoa y apilados unos sobre
otros en el lugar escogido para la ubicacién de la chinampa.
Se forma asf una plataforma que debe ser un poco mas alta
que la superficie del lago (lo ideal es alrededor de 50 0 60 cm).
Luego todo es recubierto con lodo tomado del fondo del la-
go.. Asi surge una especie de plataforma o balsa compuesta de
materiales muy porosos y fertilizada por las plantas acudticas
que no tardan en entrar en descomposicién. A medida que la
chinampa se hunde por su propio peso, se le agregan nuevas
capas para mantener su nivel. Al principio el lago se encarga de
la irrigacién de las plantas sembradas, pero conforme la chi-
nampa se vuelve mds gruesa, es necesario irrigarla por la super-

ficie. Para ese propdsito se usa una especie de cuchara llama-

da zoquimaitl, que consiste en una bolsa que se fija en la punta
de una vara de unos cinco metros o mds, también usada para
sacar lodo del fondo del lago. El instrumento mdas importan-
te del chinampero es su coa, un palo con una hoja en el extre-
mo similar a una pala y cuya forma cambia de acuerdo con el
uso que se le quiera dar. A la llegada de los espafioles la hoja
era de madera, pero mds tarde fue de hierro. El siguiente ins-
trumento es el punzén o huitzoch, una estaca de madera dura
utilizada para perforar y sembrar semillas. En los extremos de la
plataforma asf construida se clavan ramas de sauce que no tardan
en echar raices y crecer, dando a las chinampas de Xochimilco
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Posible compuerta prehispdnica, manejada manualmente (?). Toponimico de Atzacan,
“lugar donde se encierra el agua”. Cddice Mendocino, f. 18r; también en Matricula de tribu-

tos, f. 1v.

Chinampas circundadas por canales, situadas en Atenco, en las cercanias del cerro de Culhua-
cén. Achitometl, sefior colhua, las dio en dote a sus dos hijas. En Cédice Olota, plancha 11,
fragmento. Redibujadas de Rojas y Sanders, 1989: 207.
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i

Trojes o cuescomates de madera, que contienen maiz, frijol y probablemente chia y uauhtl,
que tenfan que entregar de tributo los pueblos de la provincia de Chalco a los mexicas.
En Matricula de tributos, f. 11r. Rojas y Sanders, 1989: 180.
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Almacenamiento de maiz en troje de vigas. Hecho en el afio previo a cetochtli (uno conejo)
en el que se temian hambres. En Cddice Florentino, lib. 7, cap. 8, f. 151. Rojas y Sanders,
1989: 181. ’
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su aire peculiar de jardin sombreado. Los drboles cumplen ade-
més el objetivo de impedir la erosién de las plataformas en
]a época de lluvias (Moriarty, 1992).

En uno de los lados de la plataforma se colocan las filas
de chapines, pequeiios cubos de lodo endurecido en el centro de
los cuales se ha plantado una semilla recubierta de abono. Estos
cubos se recubren con una petatera, formando una especie de
invernadero en donde son dejados para que germinen. Una vez
que esto ha sucedido, los chapines son colocados en canastas y
luego plantados en el lugar que les corresponde en la chinampa.
Pero antes, la superficie de la chinampa es preparada cuidadosa-
mente, removiendo la tierra con la coa y fertilizdndola. Luego
se hacen agujeros en cuyo fondo se deposita lodo y agua y sobre
éste se coloca el chapin. Se recubre con mas lodo y fertilizan-
te que a veces consta de césped. En ocasiones las chinampas
sirven s6lo de lechos y una vez que germinan las plantas son tras-
plantadas en suelo firme. Extremadamente intensiva, la agricul-
tura de chinampa es de enorme productividad. Sanders calcula |
que una hectarea puede dar 4000 kg de maiz, lo que repre- |
sentarfa para las 10 000 h de chinampa en la regién meridional §
de los lagos una cosecha de cuatro millones de kilogramos. Asf,
cada chinampero produce entre 2000 y 3 000 kg de maiz al afio.
Pero éstos son calculos para mediados del siglo XX, de manera
que es muy dificil calcular su productividad prehispdnica. La im-
portancia de la chinampa para la manutencién de Tenochtitlan
depende de muchos factores que siguen siendo muy discutidos.
Las tesis que sostienen que sélo servian como huertas para el
cultivo-complementario de legumbres frescas no parecen muy
convincentes. Si bien la mayor parte de la alimentacién de los
tenochcas provenia del resto del valle y del tributo, no hay duda
que el cultivo de chinampa proporcionaba una parte sustancial
de sus requerimientos vegetales (Calnek, 1972).
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Frances E Berdan ofrece en The Aztecs of Central Mexico una

excelente descripcion de las actividades de recoleccién, caza y
pesca de los mexicas:

Hierbas, frutas y productos de madera y sal eran especialmente
recolectados en actividades de tiempo parcial (y a veces de tiempo
completo). Las hierbas medicinales tenian una alta demanda.
Hab{a remedios herbales para la mayoria de las enfermedades
populares, incluyendo la gota, fiebres, males estomacales e intes-
tinales, diarrea, tos, ojos irritados, enfermedades de la piel y mor-
deduras... La sal era muy importante en la dieta y su recoleccién
era una actividad especializada concentrada alrededor de lagos
salados y la regién del sur de la costa del Golfo [...] \

La caza era una ocupacién altamente apreciada entre los
mexicas [...] Animales de tierra y agua eran cazados sobre todo
como alimentos y por sus pieles, pero algunos eran también cap-
turados para los zoolégicos de sus gobernantes y para ser domados
(especialmente monos). De los animales de tierra, venados, cone-
jos, liebres, zorros, mochileras, armadillos, roedores de diferen-
tes tipos, jabalies salvajes y tapires cuya carne era muy apreciada
y se encontraba regularmente en los mercados, ya sea cruda o
cocinada. En la caza de los animales grandes se usaban los lazos y
las trampas.

Los lagos y sus riberas estaban repletos de animales, peces y
aves acudticas. Tortugas, salamandras, ranas, renacuajos, molus-
cos y crustdceos abundaban y eran considerados muy sabrosos.
La recoleccién de esos animales requerfa relativamente poca in-
versién de tecnologfa, las lanzas y las redes eran generalmente
suficientes. En algunos casos como el de las tortugas, ni siquiera
éstas eran necesarias |...]

Muchas variedades de peces grandes y chicos eran apresados

en los lagos y los arroyos con la ayuda de redes y lanzas. Algunas
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Mapa de chinampas. Bray, 1968: 115. Parte de un mapa de principios del siglo Xvi mos-
trando el drea de chinampas de Tenochtitlan-Tlatelolco. Las chinampas estdn separadas
por acequias y la casa del duefio se ubica en un cuadro de tierra firme. Los nombres de
los duefios aparecen en jeroglificos aztecas y en espafiol. Los grandes canales estin mar-
cados con lineas ondulantes y simbolos, y las calles que bordean los canales con huellas.
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Uso de la fisga para caza de aves acudticas. Dibujo basado en Cédice Florentino, 1979,
vol. 11, 29v.

=

Supervisor del trabajo de mantenimiento de templos, puentes y acequias. Castillo, 1972: 87.

Cédice Mendocino, 65.
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personas eran pescadores de tiempo completo y pescaban solos
o en grupos de dos o tres. Como sucedfa con la recoleccién y la caza
se trataba de pequefias empresas.

Los péjaros comestibles también eran abundantes en las

B N

areas de los lagos. Sahagtn describe mas de 30 diferentes tipos §

de pédjaros comestibles [...]

Aun cuando la caza de pdjaros se llevaba a cabo durante todo
el afio, llegaba a su auge en el invierno con la llegada de grandes
parvadas de patos migratorios [...] [Entonces] se organizaban
cacerias comunales. La técnica [segtin Gibson] ”requen’ahla coloca-
cién de grandes redes y pilotes a intervalos para luego espantar a
los patos en el atardecer con gritos y palos para recoger a los que
quedaban presos. El atlat] también era usado”. Otros pdjaros ador-
naban las mesas de la nobleza: codornices, faisanes, perdices bf
palomas [...] [Berdan, 1982: 23-25]. )

LA ARTESANIA

En economias complejas como las que existian en los tltimos
dos siglos de la Antigiiedad, muchas familias de artesanos ha-
bian dejado de ser autosuficientes. Dedicaban una parte de su
trabajo a producir para el mercado o para la nobleza que les
proporcionaban lo necesario para su manutencién. Habia pro-
ductos artesanales utilitarios de uso comtn como cerdmica ca-
sera, petates, canastos de todo tipo, huaraches, ropa e instru-
mentos de trabajo basicos y habia productos suntuarios que
eran elaborados para las clases dominantes, entre los cuales se
contaban la ropa fina de algodén, joyas de oro y piedras pre-
ciosas, artefactos ceremoniales, adornos de plata y de plumas. Los
primeros eran producidos por artesanos que combinaban la
agricultura con su oficio en una proporcién que dependia de
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las exigencias tributarias o la demanda del mercado. Los pro.-
ductores de objetos suntuarios, en cambio, eran artesanos de
tiempo completo que servian principalmente a la noblezg.

Un grupo importante es el relacionado con la construccién
y el mantenimiento de los edificios. Segtin las fuentes, habia
albafiiles, carpinteros, canteros y encaladores. Mientras que
los comuneros construfan sus propias casas con la ayuda de
familiares y amigos, las clases medias urbanas acostumbra-
ban encargar la construccién de las suyas a los albaiiles. Los
palacios, templos, plazas, avenidas y murallas publicas exi-
gian el trabajo de miles de trabajadores especializados. Seglin
las fuentes espafiolas, éstos eran muy calificados, lo que per-
mitié la construccién rdpida de las casas y edificios de los con:
quistadores. .

Los materiales e instrumentos necesarios para sus oficios
aparecen con frecuencia en las listas de mercancfas que se can-
jeaban en los mercados, de manera que ellos no tenian que
obtenerlos o fabricarlos directamente. Ahf estdn registradas na-
vajas, hachas, palancas, escoplos, sogas, palas y punzones asf
como cal, vigas, piedras, adobe y ladrillos. Los arqueélogos
han llegado a la conclusién de que los constructores contaban
con alguin tipo de plomada y un instrumento de nivelacién pro-
bablemente similar a los que usaban los romanos (Abrams,
1994: 71). Hay ademds noticia de barrios y pueblos que se es-
pecializaban en diferentes tareas de la construccién. Para dar
una idea de la magnitud y complejidad de las obras, recorda-
remos que en Teotihuacan la Pirdmide del Sol con una base de
207 metros de lado y una altura de 63 metros, contiene aproxi-
madamente un millén de metros cubicos de tierra. Su construc-
cion fue el resultado de la labor de diez mil personas durante
veinte afios y la Pirdmide de La Luna, que media 150 metros
por 120 de base y 42 metros de altura, debié de ser resultado de
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Redes para cazar aves acuéticas. Dibujo basado en Cddice Florentino, 1979, vol. 11, 61.v.
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un esfuerzo similar. Ademads, los grandes templos fueron cons-

truidos y reconstruidos varias veces entre el principio de nuestra
eray el afio 300.

Tenochtitlan era una ciudad que habia sido construida no
s6lo como capital politica y mercado central sino como un cen-
tro hecho para impresionar a los adversarios y servir de sede
imperial. A diferencia de otras ciudades que tenian un trazo
caprichoso, Tenochtitlan habfa sido cuidadosamente planea-
day construida de acuerdo con principios politicos, religiosos,
militares y funcionales. La planeacién estaba centralizada y
expresaba el poder del huey tlatoani. Los canales y caminos es-
taban trazados en dngulos rectos, siguiendo una sola orienta-
cién para toda la ciudad y el trdfico y los embarcaderos estaban
rigurosamente ordenados. Las principales avenidas de acceso
contaban con puentes levadizos para dejar pasar las canoas y
las casas de dos pisos, propiedad de nobles y ricos mercaderes
eran bastante comunes.

. Los instrumentos cortantes de obsidiana son uno de los
logros mds impresionantes de la tecnologia artesanal meso-

Transporte de materiales a través del lago. Castillo, 1972: 37. Cédice Mendocino, 64.
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americana. Aun cuando la obsidiana es quebradiza, puede ser
fracturada en ldminas con filos muy agudos. En realidad el filo
de una hoja prismitica puede ser mads afilada que el de un es-
calpelo de cirujano. Estudios microscépicos han demostrado
que las hojas de obsidiana prismaticas tienen un filo més cor-
tante que el de cualquier otro instrumento, antiguo o moderno.
No es de extrafarse que los habitantes de Mesoamérica hayan
escogido esa piedra para confeccionar un sinntimero de instru-
mentos. En vispera de la llegada de los espafioles, el trabajo de
la obsidiana habia alcanzado un alto nivel de perfeccién. Con
ella se fabricaban no sélo cuchillos, navajas y puntas de espa-
da y de lanza, que los espafioles aprendieron pronto a respe-
tar, sino también una gran variedad de instrumentos caseros y
de trabajo como taladros, agujas y puntas de flecha. Los arte-
sanos que fabricaban navajas trabajaban en los mercados y en
poco tiempo podian fabricar una veintena de piezas. Después de
la alfareria, los instrumentos de obsidiana son los restos mas
comunes en los sitios residenciales de los mexicas.

ey,

P

Joven de 14 afios pescando con red manual. Dibujo basado en Cddice Mendocino,
1979, 60r.
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La tecnologfa de su produccién se iniciaba en las minas en
donde la piedra era extraida de pozos utilizando instrumen-
tos de basalto. Luego se trabajaba con diferentes técnicas hasta
obtener el instrumento deseado. El alto nivel de habilidad ne-
cesaria para producir hojas prisméticas indica la presencia de
un especialista consumado (Smith, 1996: 87).

El hogar mexica estaba equipado con varios objetos de cer4-
mica. Habfa jarrones para agua y para la conservacién de alimen-
tos, vajillas, figuras para el culto, asi como juguetes para los ni-
fios. También se han encontrado pipas para tabaco, campanas
y silbatos. La cerdmica era producida a mano y luego tostada
a fuego o posiblemente en hornos. Sahagtin sugiere que habfa
dos tipos de alfareros, los que fabricaban diversos objetos y los
que se especializaban en la elaboracién de comales. Pero otras
fuentes sefialan una especializacién mayor. Segiin Torquema-
da, los artesanos que hacian vajillas de barro y los que se espe-
cializaban en la confeccién de jicaras y tecomates hechas de la
cdscara de la calabaza, no eran los mismos.

Las telas de algodén tenfan muchos usos entre los indige-
nas. Servian para la elaboracién de ropa, asi como para ropa de
cama, objetos decorativos, armaduras y tinicas para los muer-
tos. En forma de quachtli, una larga tira enrollada, servian de me-
dio de cambio, regalos y objetos de tributo. Entre los mexicas,
s6lo los nobles podfan usar ropa de algodén, mientras los
comuneros debfan vestirse con pieles de animales o tejidos de
maguey.

El hilado y el tejido eran ocupaciones reservadas para las
mujeres. La produccién comenzaba con la limpieza y el pei-
nado del algodén crudo. Luego venia la elaboracién del hilo
a mano con un huso de 25 a 80 cm cuya punta descansaba
en una base de piedra o cerdmica. Una variedad de plantas e
insectos eran aplastados y luego hervidos para producir los
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colorantes que se usaban para teiiir el hilo. Estos colorantes
eran generalmente obra de especialistas que los vendian en
el mercado. La tela era tejida en un telar de cintura. La mujer
amarraba un extremo del artefacto a un drbol o un poste y el
otro a una tira que rodeaba su cintura. Luego se inclinaba ha-
cia atrds, regulando con su posicién la tensién del telar. Des-
graciadamente, las lanzaderas eran de madera o hueso y muy
pocas sobreviven en los sitios arqueoldgicos, pero aparecen pro-
fusamente en las ilustraciones de los codices. En las zonas c4li-
das se tejia en mayor cantidad telas de algodén, mientras que
en el Valle de México predominaban las de fibras de maguey.
Lo sabemos por la frecuencia en que aparecen en esta tiltima
regién los husos que se utilizaban para fabricar tejidos de ma-
guey y que eran mds grandes.

Muy importantes también eran las industrias que se ocu-
paban del beneficio del maguey. Tanto las hojas como la savia
eran utilizadas para elaborar diferentes productos, principal-

Construccién del templo de Tlatelolco. Castillo, 1972: 89. Cédice Azcatitlan, 14.
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mente fibras y pulque. Para hacer fibras, las pencas eran ablan-
dadas en una solucién o tostindolas en un agujero en el sue-
lo. Luego, con un raspador, se separaba la fibra que se dejaba
secar. Las fibras secas eran hiladas para elaborar cuerdas o un
hilo grueso que era empleado para la fabricacién de tejidos. El
pulque se obtenia de la savia en un procedimiento no muy di-
ferente del que se usa en la actualidad (Gongalvarez de Lima,
1978: 30-56).

En los dltimos dos siglos del poscldsico, Mesoamérica esta-
ba entrando en la era de la metalurgia. Intreducidas probable-
mente por Jos incas cuyos antepasados las habian descubierto
hacia ya un milenio, las técnicas del trabajo del cobre se exten-
dian rdpidamente. Aparecieron primero en el occidente y, ha-
cia el siglo Xv, los herreros de varias partes del imperio mexica
habfan perfeccionado diversas técnicas para trabajar los me-
tales. El martilleo en frio o en caliente, la fundicién en moldes
abiertos o de cera, eran usados para obtener productos suntua-
rios como anillos, campanas y ornamentos o de uso cotidia-
no como las agujas para coser, cinceles, hachas y anzuelos que
eran vendidos en el mercado de Tlaltelolco. Algunas de las téc-
nicas eran originarias del drea andina y otras fueron desarro-
lladas por los pueblos del occidente mexicano. Estas técnicas
estaban difundidas sobre todo entre los tarascos, enemigos de
los mexicas, que las usaban también para la confeccién de armas
(Smith, 1996: 96, 97). Ademds de estas especialidades, las fuen-
tes etnohistéricas se refieren a los artesanos que se beneficia-
ban de la resina de pino y los que elaboraban medicinas y
antorchas.

Muy importante debe de haber sido la industria de la cons-
truccién de canoas y piraguas. Para Tenochtitlan, el trafico de
canoas no sélo era mds eficiente y barato que el que iba por
tierra, sino frecuentemente mds corto. No se sabe con precisién
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cudn extenso era el trafico de canoas, aunque era importante.
Los relatos de comienzos del siglo XvI varian, pero todos indi-
can gran nimero de piraguas, probablemente 100 000 canoas
individuales y 60 000 o 70 000 canoas grandes. Hay un registro
colonial de una canoa de una longitud de 30.8 por 9.8 metros,
aun cuando el promedio tenfa una longitud de 4.28 metros. La
capacidad de acarreo era de varias toneladas por canoay la ve-
locidad promedio a la que se desplazaban era de entre 2.6 y
3.5 km por hora. Es evidente que la produccién y manteni-
miento de esa flota exigfa de una verdadera industria y perso-
nal altamente especializado (Hassig, 2000: 71-73).

Los bienes suntuarios tenfan una gran importancia en la
economia y la sociedad mexicas. Eran las principales mercancias
en el comercio a larga distancia y simbolos distintivos de iden-
tidad, jerarquia social, etiqueta y preferencia religiosa. Se daban
como regalos para sellar acuerdos diplomaticos, alianzas poli-
ticas y lazos sociales.

La mayoria era usado exclusivamente por los nobles y
los sacerdotes, y la organizacién de su produccién diferia con-
siderablemente de la de los bienes utilitarios. Los artesanos de
bienes suntuarios eran especialistas de tiempo-completo y sus
productos se destinaban directamente a sus mecenas nobles o
al mercado donde sus compradores pertenecian por lo general
a la misma clase. Los artesanos de algunos oficios estaban orga-
nizados en una institucién que recuerda los gremios medievales
y tenian sus propios calpullis. La mayor parte de la informacién
sobre esos bienes proviene de fuentes espafolas.

Algunos de los objetos de arte mds bellos y sofisticados
pertenecian a la joyeria de oro. A diferencia de la metalurgia
de cobre, que no estaba ampliamente establecida en el Valle de
México, el trabajo de oro era una ocupacién importante en
Tenochtitlan. La complejidad de las técnicas utilizadas sugiere
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Cuchillo de silex con la silueta del dios de la muerte. Cultura mexica. Posclasico.
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un largo periodo de aprendizaje y las imdgenes del Cddice Men-
doza confirman una ocupacién hereditaria.

Los artesanos que trabajaban las piedras preciosas usa-
ban obsidiana, esmeraldas, turquesas, jade y amatistas. Para los
mexicas, la mds valiosa era el jade, en parte por su escasez y su
belleza y en parte por el simbolismo del color verde que repre-
sentaba el agua, la fertilidad y la distincién. Los lapidarios las
pulian con ayuda de abrasivos, las esmaltaban, las labraban,
las engastaban o hacian mosaicos para recubrir objetos como
calaveras humanas, mangos de cuchillo y esculturas de piedra.
Asimismo, las joyas de piedra mas apreciadas eran los collares,
brazaletes, aretes para las orejas y adornos para los labios.

El arte plumario fue probablemente el mds distintivo del
arte mexica. Los artesanos que se dedicaban a él recibian el nom-
bre de amantecas y se contaban entre los mas ricos e influyen-
tes, s6lo superados por los pochtecas. Su trabajo fue descrito
por Torquemada en los siguientes términos:

Pero lo que parece mds de maravillar es el oficio y arte de labrar
la pluma, con sus mismos naturales colores, asentada, de la mis-
ma manera que pueden los muy primos y pulidos pintores, con
delicados y delgados pinceles [...] Hay otra cosa de notable pri-
mor, es esta arte de la plumeria, que si son veinte oficiales toman
a hacer una imagen todos ellos juntos; y dividen entre si, por par-
tes, la imagen, y cada cual de ellos lleva a su casa la parte que
le cupo en suerte y la hace, sin ver la que hace el otro, ni los ma-
tices que le da, ni colores con que la hermosea; y después de aca-
bada se vuelven a juntar y la componen y pegan unas partes con
otras y queda, después de toda junta, la figura o cuadro, tan ajus-
tado e igual, en su proporcién, que no parece haber sido de diver-
sas manos, sino de una sola y sorteados los colores con grandji-
simo cuidado (citado en Rojas, 1986: 169).
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Con las plumas se hacfan abanicos, escudos, trajes guerre-
ros, capas, adornos para la cabeza y tapices decorativos que eran
considerados muy valiosos.

Los pintores eran conocidos con el nombre de tlacuilos. La
importancia de su trabajo tiene testimonios directos. La pintu-
ra mural estaba extendida por toda Mesoamérica. De ella han
quedado como testimonio los murales de Bonampak, Teotihua-
can, Cacaxtla, y las excavaciones del Templo Mayor han pro-
bado que los mexicas decoraban profusamente sus edificios
publicos y sus palacios con pinturas, hoy perdidas (Smith, 1996:
99-107; Rojas, 1986: 162-170).

Los artifices de productos suntuarios, sobre todo los mads
dotados, formaban parte de una clase media que tenia derecho
a poseer tierras, vivir en los palacios de los nobles y gozar de
algunos de sus privilegios. Junto con los pochtecas, representa-
ban un estrato plebeyo en ascenso que se confundia con las
capas mds bajas de la nobleza.

A eso debemos agregar la industria militar que debe haber
ocupado a una gran variedad de artesanos, la complejidad de
cuya labor podemos deducir de la descripcién que hace Bernal
Diaz del Castillo de un arsenal que encontré en Tenochtitlan.

Montezuma [tenfa] dos casas llenas de todo género de armas, y
muchas de ellas ricas, con oro y pedreria, donde habia rodelas
grandes y chicas, y unas como macanas, y otras a manera de es-
padas de a dos manos, engastadas en ellas unas navaja, que aun-
que den con ellas en un broquel o rodela no saltan, y cortan, en
fin, como navajas, que se rapan con ellas las cabezas.

Tenian muy buenos arcos y flechas y varas de a dos gajos,
y otras de a uno, con sus tiraderas, y muchas hondas y piedras
rollizas hechas a mano, y unos como paveses, que son de arte
que los pueden arrollar arriba cuando no pelean, porque no les
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estorbe, y al tiempo de pelear, cuando son menester, los dejan caer
y quedan cubiertos sus cuerpos de arriba abajo.

También tenfa muchas armas de algodén colchadas y rica-
mente labradas por fuera de plumas de muchos colores, a mane-
ra de divisas e invenciones, y tenfan otros como capacetes y cascos
de madera y de hueso, también muy labrados de pluma por fuera
[Diaz, 1981: 328-329].

TRAFICO Y COMERCIO EXTERNO

Deben distinguirse dos tipos de economia ligados al cambio: la
que deriva del comercio a larga distancia y que representa pri-
mordialmente un intercambio entre elites e incluso entre Esta-
dos a través de mercaderes especializados en esas tareas, y las
transacciones cotidianas que tienen lugar entre los concurrentes
a los mercados locales en dias de plaza.

En el primero, los productos intercambiados son mate-
rias primas de alto valor y objetos de lujo, sus propietarios
son el monarca, los nobles y sus agentes, mercaderes en gran-
de que actiian como gremio o corporacién. En el segundo, los
objetos son generalmente de uso comun y los “marchantes”
son individuos, sean los mismos productores o bien peque-
flos comerciantes (tlauecuilos) que adquieren articulos para
revenderlos, ocupando un lugar estable como pequeifios inter-
mediarios.

El comercio de larga distancia genera grandes utilidades y
los comerciantes que lo ejercen acumulan cuantiosas fortunas
y poder a un nivel s6lo inferior al de los guerreros. En cambio
las operaciones que tienen lugar en los mercados son en gene-
ral de pequefias dimensiones, sus ganancias son modestas y
los artesanos que lo ejercen lo hacen como actividad comple-

{195}



" LOS ORIGENES .

mentaria. En cuanto a los tlauecuilos, pertenecen al comtn de]
pueblo y carecen de poder corporativo propio.

El tréfico a larga distancia estd indisolublemente ligado con
la politica exterior y la guerra y rara vez es una actividad pura-
mente econdémica. En sus viajes, los comerciantes servian con
frecuencia como emisarios politicos o espias. A veces eran asal-
tados, apresados y asesinados y estos incidentes servian para
justificar las guerras mexicas que culminaban en la imposicién
del tributo. Una vez que esto sucedia, diversos bienes que antes
flufan a Tenochtitlan por via comercial llegaban ahora como
tributo, sin reciprocidad alguna. El papel de los comerciantes
era sustituido por el de los guerreros y los cobradores de im-
puestos. Los pueblos mdas débiles tenfan como opciones el co-
mercio y el respeto de los pochtecas o la guerra y la imposicién
del tributo.

Pipas. En el México prehispénico el uso del tabaco gozé de gran popularidad entre los
nobles. Cultura mexica. Periodo posclésico.
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El mercado regular de “plaza” en cambio formaba parte
de la vida cotidiana de los macehuales, quienes se desplazaban
15 y hasta 20 km para concurrir a ellos. Su atraccién no era
s6lo comprar y vender, sino también encontrarse con amigos,
chismear e intercambiar informacién local. Esos mercados eran
un poderoso impulso de la divisién del trabajo y un regulador
parcial de la distribucién de los recursos productivos diferen-
tes de la tierra. La tradicién, por tanto, del artesano-comerciante
o del campesino-comerciante es muy antigua (Carrasco y Broda,
1978: 15-76).

Paradéjicamente, sabemos mucho mds de los mercados
locales que del comercio a larga distancia. Esto se debe en bue-
na medida a que los espafioles necesitaban a los primeros para
abastecerse, mientras que no tenian uso para el segundo y por
eso permitieron que se desintegrara. No les proporcionaba oro
en cantidades suficientes y los demads bienes que lo integra-
ban estaban intimamente ligados a la vida y el consumo elitis-
ta de las ciudades y los imperios prehispanicos. Ademds, sus
calendarios e itinerarios dependian de los antiguos métodos de
transporte. Por eso los espafioles escribieron muy poco acerca

Criaderos o cercados en el lago. Castillo, 1972: 41. Cédice Azcatitlan, 14.
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Dibujo esquemético de un telar de cintura. Las figuras 1, 2 y 3 muestran las posiciones
sucesivas en el proceso de tejer.
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de ellos. Las redes del comercio antiguo a larga distancia no
tardaron mds de una generacién en desaparecer; los mercados
de dia de “plaza” en cambio sobreviven hasta nuestros dias.
No podemos dejar de observar que la diferencia en el destino
de ambos es una prueba mds de la disparidad de sus funciones
en aquella época.

Fl comercio de larga distancia gozaba de alto prestigio en la
sociedad mexica, como lo prueban la importancia de las fies-
tas y las ceremonias que precedian la salida de una caravana y
el hecho de que el maltrato de los pochtecas por otras naciones
se traducia en la declaracién de guerra. Los comerciantes pro-
fesionales se ocupaban preferentemente del comercio exterior;
no obstante Berdan, a diferencia de otros estudiosos, considera
que es posible probar que también comerciaban en las ciuda-
des de la Triple Alianza. Entre los mexicas eran llamados poch-
tecas. No es facil ubicarlos socialmente, ya que no eran pillis
(nobles) ni macehuales (plebeyos). Su posicién en la sociedad
era intermedia y probablemente estaba en transicién. Com-
partian privilegios y tradiciones con los nobles y deberes con
los comunes. Podian a veces, como los primeros, poseer tierra,
portar simbolos de nobleza y mandar a sus hijos a los calmecac.
Pero como los segundos, pagaban tributo, aun cuando sélo en
especie (estaban exentos del trabajo obligatorio de los mace-
huales). Sahagun los llama “nobleza por fantasia”. Algunos, so-
bre todo los mads ricos, eran poderosos y muy apreciados por
el soberano, pero raramente admitidos en la corte.

Su posicion era familiar y hereditaria y su negocio no era
una actividad individual. En cada ciudad vivian en los mismos
barrios y formaban corporaciones en las cuales se asociaban con
comerciantes de otras ciudades. Fra el tinico sector de la socie-
dad mexica que dictaba sus propias leyes, y sus gremios eran
fuerzas empresariales bien organizadas y dindmicas que contro-
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laban la membresfa, el acceso a los mercados internos y exter-
nos, los cédigos morales, las jerarquias, y velaban por el estatus
de la asociacién.

Rigidamente jerarquizados, los gremios inclufan a los poch-
tecatlatoanis (comerciantes principales), los pochtecas (simples
comerciantes), los oztomecas (comerciantes de vanguardia),
los naualoztomecas (comerciantes disfrazados), los teinoaloanimes
(comerciantes espias) y los tecoanimes (comerciantes de escla-
vos) (Acosta Saignes, 1945). v

Para cada uno de los seis calpullis de mercaderes de Tlalte-
lolco-Tenochtitlan s6lo se reporta un comerciante principal, lo
cual es indicio suficiente de su importancia. Su funcién es evi-
dente por el lugar que ocupa en las fiestas, su responsabilidad
en Ja nominacion de autoridades dentro del gremio, sus obliga-
ciones como juez y sus funciones como enlace con el Estado.
Los mercaderes sin adjetivos, los pochtecas, operaban, segtin se
desprende de los escritos de Sahagtin, sélo en lugares seguros,
sobre todo al interior del imperio. Los oztomecas, en cambio, co-
merciaban fuera del imperio, viajando por territorios hostiles.
Esos comerciantes que viajaban frecuentemente disfrazados
* juzgaban y sentenciaban a los demds y, sobre todo, estaban rela-
cionados con actividades bélicas. Se les asocia con la conquista
de Ayotlan, con la penetracién de regiones hostiles y la informa-
cién militar, pero son probablemente un grupo menos distin-
guido que el anterior. En cuanto a los tecoanimes, eran los miem-
bros mds ricos del gremio y comerciaban tanto dentro como
fuera del imperio.

Al interior del gremio existia un grado razonable de movi-
lidad social y los términos de la carrera comercial estaban bien
delineados. Cuando un hijo de comerciante participaba en su
primera expedicién, recibia el nombre de pochtecatlpopochtin.
Después de varias expediciones exitosas podia realizar la cere-
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Tipos de hachas. 1) Como toponimico de Tepoztitla, Cddice Mendocino. 2) Usada por el
tetzotzonqui, picapedrero y por el texinqui, cantero, Matricula de Huexotzinco. 3) Usada por
el quauhxinqui, carpintero, Matricula de Huexotzinco. 4) Hacha de los carpinteros, Cédice
Ozuna. 5) Como toponfmico de Quauhximalpan, Cédice Mendocino. 6) Usada por el
texinqui, cantero, Matricula de Huexotzinco. 7) Usada por el texinqui, cantero. 8) Usada por
el tetzotzonqui, picapedrero, cantero que labra las piedras, Matricula de Huexotzinco. La ni-
mero 6 es de clara filiacién europea. Redibujado de Rojas y Sanders, 1989: 1: 225.
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Carpintero

Hijo de carpintero
y A Hijo de
lapidario

Lapidario

Orfebre
Pintor

Maestro trabajador de la pluma

Hijo de maestro trabajador de la pluma

Maestros artesanos instruyendo a sus hijos en sus 6ficios. Redibujado de Smith, 1996: 103
(Cédice Mendoza). o
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monia del lavatorio de pies de los principales y se convertia en
pochteca o0 en oztomeca. Habiendo reunido un capital suficien-
te, podia celebrar una suntuosa fiesta para los pillis y si éstos se
mostraban satisfechos, ascendia a lider de caravanas, el grado
superior de la escala. El siguiente paso era realizar el tealtilizili, el
bafio de los esclavos que van a ser sacrificados, ceremonia ex-
traordinariamente costosa que los equiparaba con los guerre-
ros. Si no estaban en condiciones de realizar las fiestas tenian
otra via de ascenso: convertirse en mercaderes disfrazados que
viajaban a territorios hostiles. Cada cambio de condicién era
acompanado de ritos y ceremonias religiosas (Leén-Portilla,
1962: 39-40).

El oficio requeria arduo entrenamiento, valor y habilidad.
Segtin Leén-Portilla, sus cualidades inclufan:

Los pochteca: traficante, vendedor,
hace préstamos, hace contratos,
acumula riquezas, las multiplica.
El buen comerciante:

es viajero, caminante,

obtiene ganancias,

encuentra lo que busca,

es honrado.

Esto puede ser tomado como uno de esos discursos edificantes
que disefiaban modelos que a veces poco tenian que ver con
la realidad. Si el comerciante era demasiado honrado no podia
obtener ganancias importantes ni mucho menos acumular y
multiplicar su riqueza.

La caravana comercial incluia esclavos portadores o tame-
mes, soldados que iban como proteccién, y otros viajeros. Se
viajaba tanto por tierra como por mar. Cada portador cargaba
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El comercio. Leén-Portilla, 1980: 321. Cédice Florentino. El grabado muestra, parte su-
perior, al rey Ahuizotl recibiendo de un comerciante productos de la costa: pieles de
jaguar, plumajes, jade y cacao; en la parte inferior, un comprador regatea el precio de las
telas, adornos de oro, utensilios de obsidiana y las cuerdas de maguey que le ofrecen dos
comerciantes.
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unos 25 kg y no existen indicios de cudnto cargaban los poch-
tecas. Trotaban en una sola fila por las veredas de las monta-
fias, las junglas y los cafiones. De acuerdo con Bernal Diaz del
Castillo, avanzaban en una “jornada” unas cinco leguas diarias
(una legua equivalfa a unos 4.8 km y por tanto la “jornada”
estaba compuesta de 24 km). Por la noche pernoctaban en
cavernas, debajo de arboledas o junto a una gran roca para pro-
tegerse de los vientos, aun cuando Bernal habla también de la
existencia de ventas que al borde de los caminos ofrecian a los
pochtecas y sus caravanas albergue mds comodo y seguro. Al
llegar al mar, los portadores se transformaban en remeros que
impulsaban grandes canoas, algunas con cupo hasta para 60
personas.

En los viajes hacia el sur la primera jornada era cubierta
en unos ocho dfas y terminaba en la ciudad de Tochtepec, cerca
de la frontera sur del imperio, en el noreste del actual estado de
Oaxaca. Fundada por un grupo de ricos comerciantes prove-
nientes de Tlaltelolco, esta villa era el principal puerto comer-
cial de la frontéra. A partir de alli los pochtecas se internaban
en territorio enemigo para alcanzar los puertos comerciales
del sur: hacia el este, Xicalango y hacia el oeste, Xoconusco.
Para esa segunda jornada alistaban la espada y el escudo y a
veces armaban incluso a sus esclavos, viajando sélo de noche.
Los que iban hacia el Pacifico tenfan la proteccién de una su-
cesién de guarniciones mexicas hasta llegar al Xoconusco. Quie-

nes se dirigfan a Xilango, en el Golfo, tenfan en cambio una

jornada mds corta y menos peligrosa.

Sus mercancias provenian de las bodegas reales o eran ad-
quiridas en los mercados locales con medios proporcionados
por el monarca. Sahagin describe un viaje en el cual el monar-
ca los proveyé con 1600 quatchtlis, mantas de algodén, que los
mercaderes de Tenochtitlan compartieron con los de Tlaltelolco.
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Tameme o cargador, que transportaba sobre su espalda el tributo en aves. Dibujo basado en
el Cédice Kingsborogh, 1994, f. 12v, detalle.
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En el mercado de esa ciudad los cambiaron por ropa fina, joyas
y otros objetos con los que podian comerciar en beneficio del
rey. Al llegar al puerto de Xicalango cambiaron esos bienes con
los gobernantes locales. En otras ocasiones compraban directa-
mente los esclavos y bienes con los cuales comerciaban.

Los articulos de exportacién mds comunes eran esclavos,
ropa de lujo para hombres y mujeres, ornamentos de oro y pie-
dras preciosas, pieles de conejo, campanas de cobre, adornos
de obsidiana y cobre, peines, agujas y cuchillos de obsidiana,
tintes rojos y de cochinilla y hierbas aromaticas. Los més ha-
bituales parecen haber sido la ropa y los ornamentos, casi todos
productos elaborados.

Los importados, en cambio, eran sobre todo materias pri-
mas: ricas plumas de pdjaros tropicales, piedras preciosas y
semipreciosas, cacao, oro, pieles de animales selviticos y aba-
nicos. Las fuentes principales del oro eran los hoy estados de
Guerrero y Oaxaca. La forma mdas comtn de obtenerlo era me-
diante tributo, aun cuando hasta donde se sabe los comercian-
tes mexicas llegaban hasta lo que en la actualidad es la frontera
entre Costa Rica y Panamé para conseguirlo. Es importante re-
cordar que la mayoria de las mercancias que traian los poch-
tecas no estaban destinadas a los mercados locales sino que
iban a parar a los almacenes del rey. Mds que comerciantes en
el sentido moderno de la palabra, los pochtecas eran en buena
medida transportistas a comision, si bien el monto de esta comi-
sién era fruto de su ingenio.

La forma principal que tomaba la cuasi-moneda era el
cacao, aceptado por muchas culturas. Sus granos no sélo se usa-
ban como medida de cambio, sino también para pagar mul-
tas, deudas y tributo. Su cultivo se practicaba en las regiones
propicias desde el Valle de México hasta Costa Rica. Las princi-
pales dreas de abastecimiento se encontraban en lo que ahora
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es el drea central de Veracruz, el norte de Oaxaca y el Xoconusco.
Mads alld de las fronteras del imperio se cultivaba en la regién
de Xilango en la costa del Golfo, el suroeste de Guatemala y
el golfo de Honduras. No existe registro de que haya sido un

importante objeto de comercio para los pochtecas. Esto es expli-
cable si se recuerda que el monarca recibia cada afio como tri-

buto 900 cargas, cantidad que probablemente cubria las nece-
sidades de la ciudad.

Pero el cacao no era el tinico equivalente. Habfa ademds pe-
quefias piezas de tela de algodén en medidas estdndar, polvo
de oro, envases transparentes, ricas plumas y también pequefias
hachas de cobre. Acerca de cémo circulaba ese dinero arcaico
sabemos poco, pero Sahagin registra algunas equivalencias.
Escribe que una canoa valfa un quachtli (pieza de tela). El equi-
valente parece haberse usado mds en los mercados internos,

mientras que en el comercio de larga distancia predominaba

el trueque. En este tltimo no se tiene registro de la formacién
libre de precios. Los términos del cambio eran fijados por las
autoridades en los puertos comerciales o por convenio entre
las partes, pero debe de haber habido una gran cantidad de in-
tercambio desigual directo, tinica forma de acumular riquezas
en una economia de produccién para el consumo.

Las grandes fortunas de los pochtecas evidenciadas en las
lujosisimas fiestas y las ricas mansiones, no podian provenir
exclusivamente de los regalos que el monarca les otorgaba por
sus servicios. Es muy probable que en las correrfas los pochtecas
llevaran también sus propias mercancias y de ellas obtuvieran
utilidades importantes. Sus fortunas se cuantificaban en espe-
cie. El éxito y el poder de los comerciantes dependfan de los
favores que lograban obtener de la corte, y su intensa actividad
tenfa por objeto principal la obtencién de ese estatus, no la
acumulacién de bienes per se.
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Entre los mayas el comercio de larga distancia tenfa una
importancia atn mayor que entre los pueblos del centro. La
economia, las guerras y la estratificacién social parecen haber
dependido en gran medida del buen funcionamiento de sus
relaciones comerciales con el exterior. Como estaba sustenta-
do en la ecologia regional y en la especializacién agricola y de
la caza, la caida de Tenochtitlan produjo una seria disrupcion
en los centros de poder econémico y politico. Ya antes de la
consumacion de la conquista de las tierras mayas, la estructura
econdmica habia cambiado considerablemente y hacia media-
dos del siglo xv1 la red de relaciones comerciales del trafico de
larga distancia habfa desaparecido.

A diferencia de lo que sucedia con los mexicas, quienes
se dedicaban al comercio entre los mayas formaban parte de
la nobleza e incluso se tiene registro de familiares de monar-
cas que ejercian la profesién. No parece existir en esa sociedad
la separacién tan rigida de los comerciantes como grupo del
resto de la sociedad ni tampoco se encuentran las complejas
ceremonias rituales que caracterizaban al pochteca. Los ppolomes,
como se les llamaba, estdn mds cerca del monarca y no hay
indicio alguno de que participen en los mercados locales. Las
principales mercancias de exportacién eran esclavos, telas, plu-
mas preciosas y sal.

Las operaciones entre los mercaderes de larga distancia se
realizaban en ciudades o aldeas que se han designado con el
nombre de puertos comerciales aun cuando no necesariamen-
te estuvieran al borde del mar. A menudo estos puertos tenfan
un rasgo comun: eran poblaciones auténomas y neutrales, lo
que les permitia ejercer sus funciones independientemente
de los conflictos politicos y militares de la regién. En ellos, las
autoridades controlaban las transacciones y con frecuencia
fijaban los precios. Sucedia que los notables del lugar sirvieran
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de intermediarios de manera que, por ejemplo, los mercaderes
mexicas no trataran directamente con los ppolomes de Yucatan,
sino que se servian de los chontales del 4rea de Xicalango. Esto,
a su vez, no impedia que esos intermediarios estuvieran direc-
tamente involucrados en empresas comerciales muy ampliag
que integraban al circuito internacional a los productores lo-
cales de bienes demandados.

Si bien el desarrollo histérico de esos puertos es materia
de conjetura, se cree que los centros neutrales se desarrolla-
ron como resultado de conflictos entre ciudades-Estado que
necesitaban cierta seguridad para realizar sus transacciones sin
permitir a emisarios de sus rivales el acceso a su territorio.
Sin embargo, esa naturaleza neutral no parece ser un rasgo
de todos los puertos de comercio. Algunos autores se refieren
a sefiales claras de la presencia de fortificaciones y de domi-
nio mexica en puertos comerciales del sur como Xoconochco
o Xicalango, sugiriendo que un pariente de Moctezuma era
el lider de los comerciantes mexicas residentes en este tiltimo
lugar (Berdan, 1975: 170-190).

Las primeras y maravilladas descripciones del impresio-
nante mercado de Tlaltelolco que hacen los conquistadores,
bien pueden servir de punto de arranque para aquilatar la
importancia del mercado local (tianquitzli) en la sociedad me-
xica. Bernal Diaz nos dice que el murmullo de las voces de
los asistentes se escuchaba a una legua de distancia y que al-
gunos soldados espafioles que habian estado en Constanti-
nopla e Italia, declararon no haber visto nada comparable.
Cortés, por su parte, calcula que la plaza que daba albergue
al mercado era el doble de la plaza de Salamanca, que diaria-
mente participaban en é] 60000 personas y que la variedad
de productos no era inferior a la de cualquier pais del Viejo
Mundo.
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Otras fuentes son mas moderadas respecto de la afluencia
(unos 20 a 25000), pero aceptan que los dias de mercado ma-
yor atrafan a 40 o 50 000 personas (idem: 197).

Puesto que la mayoria de los autores contempordneos con-
sidera que no se produjeron cambios sustanciales en los merca-
dos aborigenes en los primeros 50 afios de la Colonia, podemos
utilizar las abundantes fuentes de ese periodo para reconstruir
su pasado prehispédnico. Los mercados de plaza eran comunes
no sélo en las ciudades mayores sino practicamente en todas
las poblaciones significativas de Mesoamérica. S6lo variaban
en cuanto a frecuencia y variedad de productos que ofrecian.
Algunos tenian una periodicidad de 20 dfas (mes mexica) y la
mayoria se realizaba cada cinco dias (semana mexica), aunque
en las ciudades mayores todos los dias eran de mercado. Esto
permitia a los pequefios comerciantes viajar de unos a otros para
vender y comprar. En Tlaltelolco, el mercado més importante del
reino, era posible encontrar todos los productos de Mesoamé-
rica, desde tunas y chiles locales, hasta algodén y cacao que
venian de muy lejos. En los mercados fronterizos habia bienes
que interesaban a pueblos que se encontraban frecuentemente
en guerra y por tanto atrafan a comerciantes profesionales de
diferentes nacionalidades (Rojas, 1986: 239-248).

La diversidad de las mercancias que se intercambiaban era
asombrosa y puede servir como indicador certero de la vigen-
cia, amplitud y profusién de los intercambios mercantiles en la
vida de los habitantes del centro de México. José Luis de Rojas
ha elaborado una lista de més de 250 productos citados por
autores de la época, entre los cuales se cuentan materias primas
como plumas, hilo de algodén, papel, cera y adobes; herramien-
tas como hachas de latén, cobrey estafio, palas, remos, punzones
y telares; menaje doméstico como petates, canastas, loza, co-
males y espejos; vestuario como mantas de henequén, huipiles,
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flecos de falda y de manta; adornos de piedra, latén, cobre,
hueso y caracol; cosméticos y ungiientos; animales vivos, entre
otros: gallinas, patos, perdices, codornices y tértolas; animales
muertos en la caza y la pesca como fieras, venados, culebras y

peces frescos y salados; vegetales y frutas, entre ellos ajos, be-

1ros, chia, cebollas, mameyes, guayabas y jicamas; alimentos
preparados que inclufan miel de abeja y de maguey, elotes co-
cidos, atole caliente, carne cocida y asada, tortillas de huevo
y empanadas de pescado y, por fin, servicios como los que
proporcionaban herbolarios, boticarios, alfareros, carpinteros y
canoeros.

Si bien la mayorfa de los mercados ofrecian una gran va-
riedad de bienes, algunos se especializaban en unos cuantos.
Acolman era famoso por sus perros; Texcoco por sus mantas,
jicaras y cerdmicas; Cholula sobresalia por sus joyas, piedras
preciosas y plumas, mientras que Azcapotzalco lo era por sus
esclavos. Durdn sugiere que esto era resultado de una poh’ti-'
ca oficial tendiente a controlar la circulacién de esos bienes,
pero otras fuentes no coinciden con él.

Tanto los hombres como las mujeres participaban en las
transacciones de los mercados. Sahagtin describe en detalle
los diferentes tipos de vendedores y compradores en el mercado
de Tlaltelolco. Incluye a los vendedores de cacao, de mantas,
maiz, algodén, fruta, etc. Los productores que venian a vender
sus propios productos se llamaban tlanamacacs. Otros de los
asistentes eran, en cambio, importadores. Asi, por ejemplo, el
comercio del cacao y el algodén estaban en manos de los poch-
tecas. Una tercera categoria era la de las personas que ofrecfan
servicios. Habia peluqueros y tamemes, gran variedad de arte-
sanos e incluso jornaleros libres que alquilaban sus servicios.

Los mercados estaban sujetos al control oficial. Diversas
fuentes hablan de la presencia de jueces de mercado y autori-
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dades publicas. Bernal registra en Tlaltelolco la presencia de
tres jueces y numerosos inspectores que revisaban tanto las
mercancias como las transacciones. Una de las regulaciones
mas generalizadas es que nadie debia comprar y vender afue-
ra de los mercados.

Algunos autores creen que el propdsito de esa prohibi-
cién era evitar el robo, pero sin duda obedecia sobre todo a
la necesidad de reglamentar y controlar esta importante acti-
vidad. Sea como fuere, cualquier persona que operara afuera
de la plaza, era castigada.

Cortés observa en 1519 que en los andenes donde se des-
cargaban las canoas con mercancias para el gran mercado de
Tlaltelolco habia garitas en las cuales se cobraba impuesto.
Durdn, por su parte, habla de un impuesto de mercado cuyo
producto era dividido entre el gobernante y la comunidad, y
Torquemada dice que el impuesto se pagaba al gobierno. Tam-
bién se registran pequefias cantidades destinadas a los jueces.
No se conoce la forma de pago de esos impuestos ni qué pro-
porcién de las transacciones representaban, pero seguramente
jugaban un papel significativo en el abastecimiento de las casas
de los nobles locales.

Comercio en mercado local. Castillo, 1972: 97. Cédice Xolotl, 8.
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Se puede decir que existen datos suficientes para formarse
una idea parcial de las equivalencias reinantes. El valor de cier-
tos bienes como el cacao se incrementaba con la distancia y la
estacion, y también se cuenta con referencias explicitas respec-

to a la calidad en las equivalencias. Ese tipo de variaciones ha-’

cia rentables los viajes de los mercaderes. Los bienes se vendian
por cantidad y medidas pero no habfa unidades de peso, y los
fraudes eran frecuentes, por ejemplo, que los “malos” vende-
dores de maiz dispusieran en los lotes el mejor grano arriba,
mientras que abajo abundaba grano inflado por la humedad
y desperdicios.

Sahagtin nos dice que una manta de primera calidad valia
100 granos de cacao, una de segunda 80 y una de tercera 65.
Otras fuentes informan que 20 cargas de ambar liquido valian
100 mantas y que éstas podian cambiarse también por cinco

cargas de cochinilla, 2000 piezas de hule o 400 campanas de

cobre; 20 lingotes de oro podian cambiarse por 600 mantas y
éstas a su vez se cambiaban por 20 bezotes; 40 pieles de jaguar
valfan 800 mantas o 400 plumas grandes y raras; tres hilos de
piedra de jade de Xoconochco valian 1200 mantas y un hilo
de la misma piedra, pero de Cuetlaxtlan, valia 6000 mantas.
Una piedra de jade se compraba por dos cargas de oro y un
traje de guerrero por dos esclavos. A su vez, un esclavo podia
comprarse por 100 granos de cacao y los servicios de una pros-
tituta valfan entre ocho y 10 granos. En 1545, en el mercado de
Tlaxcala, un guajolote valia 200 granos de cacao, una gallina
de Castilla 40, y un gallo, 20. Una liebre grande se consegufa por
100 granos y un conejo pequefio por 30. Un aguacate recién
cosechado valia tres granos y uno maduro, un grano; 20 jitoma-
tes pequefios valian un grano y dos chiles verdes tenian el mis-
mo precio. Una tuna o un zapote valian, respectivamente, un
grano de cacao.
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Las fuentes no siempre coinciden y no sabemos con certe-
za qué significaba una “manta” y si la carga de cacao equivalia
siempre a 24 000 granos, como dice Motolinia. Pero si sabemos
que habfa cierta regularidad en las equivalencias y que éstas cam-
biaban de un mercado a otro, reflejando el juego de los costos
de transporte y la demanda y la oferta locales. Sin embargo,
bienes esenciales como el maiz estaban sujetos a equivalencias
fijadas por la autoridad.

La mayoria de las fuentes afirma que la forma mds comiin
del cambio era el trueque. Es decir, cualquier bien era cam-
biado directamente por el que se iba a consumir. También hay
referencias a equivalentes que a su vez eran siempre bienes con-
sumibles: cacao, mantas, joyas, campanas de cobre (de uso ce-
remonial), etc. Polanyi sostiene que el dinero de usos muiltiples
no existe en las sociedades arcaicas. Se usaban mds bien dife-
rentes objetos para cada funcién: medio de cambio, medida de
valor, pago y almacenamiento. O, en otras palabras, los diferen-
tes usos del dinero no estaban unificados en un solo objeto.
Muchos autores consideran la més importante de esas funcio-
nes, la de medio de cambio. Sostienen que un bien de gran
demanda comenzaré a fungir como medio de cambio cuando
la gente comience a aceptarlo a cambio de otros bienes, aun
cuando no lo necesiten para el uso directo. A partir de ese mo-
mento el objeto es deseado no sélo por su valor de uso sino

A G T
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Campana de cobre producida por los mexicas. Bray, 1968: 131.
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por un valor de cambio. Estos autores sostienen que las dem4s
funciones derivaran de ésta. La mayoria de las fuentes espafio-
las de la época coinciden en que el cacao podia ser cambiado
practicamente por cualquier otro bien. Esto inclufa pago por

trabajo, como los 40 granos que se pagaban por una jornada’

de trabajo en los campos de magueyes a mediados del siglo xvi
o los 20 granos que se pagaban a los portadores por una jor-
nada en Yucatdn. Si es asi, el cacao servia tanto para cambiar
como para pagar. Su importancia se reafirma en las practicas de
falsificacién que consistian en rellenar cdscaras de granos con
tierra y cerrar el agujero con gran habilidad para hacerlos pasar
como auténticos.

De alli que los participantes en la operacién se empefia-
ran en palpar con gran cuidado los granos. Clavijero sugiere
que los mexicas empleaban un tipo de cacao de mayor calidad
para el uso, mientras otros tres eran utilizados exclusivamen-
te para el cambio. Es decir, habfa una separacién material de
las dos funciones del cacao. Por su parte Bartolomé de las Casas
relata que a veces ei cacao era usado para complementar opera-
ciones de trueque, lo que explicarfa la existencia tanto del true-
que como del dinero en los mercados. Por ejemplo: un gua-
jolote = 100 granos de cacao, y un esclavo = 200 granos; un
guajolote y 100 granos de cacao se cambian por un esclavo.
De ser asi, el cacao actuaria como medida de valor de un nivel
abstracto. Otro equivalente muy difundido es la manta de algo-

don o quachtli que servia, entre otros, para la compra de esclavos °

o tierra, las restituciones por robo e incluso para la recepcién
u otorgamiento de créditos. Mds tarde, el quachtli fue paulati-
namente sustituido por el peso espafiol.

Todos los objetos que fungfan como equivalentes se ob-
tenfan fuera de las zonas donde eran usados, lo que limita-
ba su abastecimiento. Para los mexicas, el cacao, las mantas de

{216}

" LAS RAMAS DE LA ECONOMIA n

algodoén y el polvo de oro eran obtenidos por medio del tribu-
to, lo cual sugiere también un control estatal de la oferta. Los
mayas, por su parte, obtenfan el cacao de Tabasco u Honduras y
las campanas de cobre y las hachas de provincias mexicas sure-
fias. Si eso es cierto, tanto el cacao como el quachtli cumplian
ambas funciones, las de medios de cambio y de pago, y la ulti-
ma era ademds usada como medida de valor, ya que todos los
bienes eran referidos a ella (Berdan, 1975: 209-230).

Los mercados locales regulares eran uno de los mecanis-
mos que hacian posible la especializacién, la produccién de
grandes excedentes y la distribucién adecuada de los recursos
productivos. Una gran cantidad de productos estaba disponi-
ble con equivalencias razonablemente predecibles para todo
aquel que los necesitara y pudiera adquirirlos, tanto para el con-
sumo como para la produccién. Ademas, si se recuerda que
parte del tributo real era canalizado hacia los mercados por
los comerciantes, se podr4 tener idea de la importancia de estos
ultimos (Rojas, 1986: 252-256).

Todo indica que desde épocas tempranas las grandes ciu-
dades de Mesoamérica albergaban un gran niimero de produc-
tores especializados. Se calcula que en Monte Alban, de 10 a
13% de los habitantes eran artesanos profesionales. En Teoti-
huacan la proporcién se incrementa a 25%. Esto no significa
que en Monte Albdn hubiera una divisién del trabajo menor,
porque se ha descubierto que la ciudad estaba rodeada de un
nimero importante de aldeas especializadas que deben de
haber promovido una red de interdependencias entre las aldeas
y entre éstas y la ciudad. Y aun cuando los artesanos trabajaban
en buena parte por encargo del Estado, su actividad hubiera
sido imposible sin los mercados.

El comercio y los mercados eran, asimismo, importantes pa-
ra organizar la produccién y distribucién de ciertos bienes que
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siendo de amplio uso dependian de materias primas muy loca-
listas. Tal es el caso del algodén, un producto fundamental para
la economia mexica. No sélo era la materia prima principal
para confeccionar casi toda la vestimenta de las elites mesoame-

ricanas, sino también para elaborar las mantas que servian de’

medio de cambio y medida de valor universal.
El algodén era hilado a mano o con ayuda de husos que
aparecen en ilustraciones prehispanicas. Si bien el hilado y el

tejido se practicaban en muchos hogares, el algodén sélo se’

producia en zonas bien localizadas. Se sabe incluso que en las
casas de algunos nobles habia esclavos dedicados a tejer para
sus amos, y Bernal Dfaz nos relata que en Coaxtla, Veracruz,
los espafioles encontraron a muchas tejedoras en una de las
casas de Moctezuma.

Ala llegada de los espaiioles el algodén era cultivado en

grandes cantidades (mas nunca excluyendo las plantas ali-

mentarias) en nueve zonas bien definidas de Mesoamérica.
La importancia del comercio para el aprovechamiento de ese
producto quizd sea mas explicita si reproducimos algunas des-
cripciones de su circulacién que nos ofrece el excelente estudio
de Jacqueline Saidon.

En la primera zona productora, que abarca el centro de
Oaxaca y cubre también pequenas zonas aledafias de Puebla y
Veracruz, existe una ciudad productora de algodén que reporta
en la relacién correspondiente de mediados del siglo xvi el envio
a Xaltepeque de 50 fardos de algodén, no se sabe si en la forma
de tributo o como parte de una transaccién comercial. Otras ciu-
dades productoras de mantas como Tlalixtac, Teotitlan del Valle,
Macuixotchill, Tlacolula y Teitepec, informan que obtenian su
algodén comprandolo en centros ubicados en la zona productora.

La ciudad de Teotitldn del Camino, productora de huipi-
les, informa que “tiene por contratacién de hacer gueipiles, y
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acuden muchos mercaderes espafioles e yndios a comprarlos
y los llevan en mucha cantidad a Guatemala y Tzontzonate y
Soconusco y Suchetepeques y Chiapa con que resgaten mucha
cantidad de Cacao que traian a la Nueva Espafia”. Segtn eso, el
algodén crudo que la ciudad, de acuerdo con su relacién, com-
praba a Cozamoalapa (rio Papaloapan) era hilado y tejido ahi
mismo para después vender las mantas a pochiecas, quienes las
llevaban a los lugares citados. La especializacién era muy esta-
ble, puesto que Teotiltdin del Camino tenia un contrato para
fabricar huipiles.

Hacia 1580, varias ciudades productoras de algodén en
la zona refieren que compraban maiz en Tepeaca cuando per-
dian sus cosechas, lo cual es un caso insélito de aldeas de-
pendientes del mercado para el abasto de su dieta bésica. Du-
ran relata que Cuernavaca pagaba a los mexicas 18 508 piezas
tejidas y Huastepec 18406, y comenta que “ese lugar es muy
rico en algodoén y el comercio en ese producto es llevado a
cabo por gente de todo el pais”. Ademds es sabido que los me-
xicas declararon la guerra a Cuernavaca debido a que sus mer-
caderes, en su retorno a Tenochtitlan con importantes cargas de
algodon, fueron asesinados. Se sabe también que varias ciu-
dades del Valle de México, entre ellas, Chimalhuacdn-Atenco
y Chicoalapa, se surtian de algod6n en esa region (Saidon,
1978):

Por las mismas relaciones nos enteramos que en la época
prehispdnica Cozamoalapa abastecia de algodén a varias ciu-
dades que producian tejidos, entre otras Teotitldn del Camino
que se dedicaba a la fabricacién de telas para el pago de tri-
buto. Existen indicios de que esa regién producia en tiempos
prehispdnicos algodén ya que tenia, como sugieren Borah y
Cook, un clima mds himedo que el actual, o quizd porque
contaba con un sistema de riego que ha desaparecido. Ade-
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mds, el nombre de una de las ciudades que tenfan alli su sede,

Ixcatldn, viene de ichcatl, que en ndhuatl significa algodén.
Todo eso nos indica que si bien el comercio a larga distan-

ciay el mercado local eran actividades distintas, no estaban to-

talmente desvinculadas. Los productos de importacién en los

mercados provenian de los pochtecas y éstos acudian para ad-
quirir mercancias de exportacién. Redes invisibles ligaban los
mercados de una regién y ésta con el mercado de larga distan-
cia. El comercio y los mercados penetraban profundamente
las entrafas de las sociedades cldsicas y posclasicas, ayudando
a regular su funcionamiento.

Esto, por supuesto, no podia ser del agrado de todos, todo
el tiempo. No debe olvidarse que los guerreros eran responsa-
bles de acrecentar el tributo, y los comerciantes, el intercam-
bio, y que, por tanto, el poder de unos entraba a veces en con-

flicto con el de los otros. Los comerciantes tendian a ampliar .

las funciones de las estructuras comerciales a costa de las tri-
butarias, y viceversa. Los guerreros, por su parte, necesitaban
las guerras y la consolidacién de los sistemas tributarios para
justificar su posicién dominante. De allf las envidias, roces y,
hacia el final, conflictos abiertos entre ambos estamentos.

EL TRIBUTO

En las sociedades tributarias mesoamericanas todos los cam-
pesinos debian agregar a la jornada de trabajo necesaria para
su manutencioén, un tiempo excedente destinado a producir
para las clases dominantes. A estas prestaciones en trabajo y
productos se les ha dado el nombre genérico de tributo. Tam-
bién cumplian con este impuesto los artesanos y comercian-
tes, pero s6lo los macehuales lo pagaban con trabajo ptiblico
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masivo. Estaban en cambio exentos sefiores, nobles, funciona-
rios, guerreros de alto rango y sacerdotes asignados a servicios
en los templos. Ellos eran los receptores del tributo. La mayor
parte del tributo se pagaba al Estado y sus representantes direc-
tos, el resto directamente a los sefiores locales. Entre los plebe-
yos se veian exentos de tributar sélo los esclavos, los viejos y
los minusvalidos.

El tributo era la institucién mds importante de las econo-
mias mesoamericanas. Influfa decisivamente no sélo en la dis-
tribucién y el consumo sino también en la orientacién, organi-
zacion e intensidad de la produccién. En él se fincaba la relacién
econémica entre Estado y sibditos, entre sefiores y comune-
ros, asf como la que existia entre las elites conquistadoras y los
pueblos conquistados. Como mecanismo de distribucién per-
mitia que el trabajo fluyera desde las comunidades y los barrios
hacia el Estado, para desde allf ser redistribuido entre los estra-
tos dominantes y las funciones de interés ptiblico. Desem-
pefiaba asimismo un papel primordial en el desarrollo de la
diferenciacién entre la ciudad y el campo, abasteciendo a aqué-
lla con una gran parte de los productos alimentarios que no
producia.

En la mayoria de los casos, la separacién entre tiempo ne-
cesario de trabajo o produccién para el hogary el tiempo exce-
dente o produccién para el tributo estaba claramente delimi-
tada. Junto a las tierras de las comunidades encontramos las
del tlatoani, de los sefiores y los templos. Ademds del trabajo
en la parcela, el campesino debfa participar en forma regular
y periddica en los trabajos publicos.

La familia debfa proporcionar trabajadores para la realizacién
de obras priblicas decididas por el Estado que se desarrollaban
a muchos kilémetros de distancia. [...] El gobierno —escribe
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Carrasco— dirigfa las grandes obras publicas; la construccién de
palacios, templos, monumentos, calzadas y albarradones para
el control de aguas. Todo eso se hacia en base al trabajo de la
gente comun o de grupos de especialistas también controlados
desde palacio [...] Habfa en palacio una sala —el capixcalli ¢
texancalli— donde los mayordomos de los distintos pueblos
recibfan 6rdenes de reclutar tantos o cuantos trabajadores para
llevarlos a hacer tal o cual obra publica [...] Todos esos mayor-
domos y mandones organizaban la produccién. Disponfan de
bienes acumulados como parte del tributo: materias primas y
alimentos para mantener a los trabajadores. Por otra parte, orde-
naban a trabajadores de distintos oficios que acudieran a dar
su trabajo: los carpinteros recibian orden de ir al monte a cor-
tar la madera y labrar las vigas necesarias; los canteros de ir a la
cantera a labrar piedra [...] Las cuadrillas de tributarios reclu-
tados de distintos pueblos y barrios daban su trabajo por tur-
nos “por su rueda y tanda”, como se decia durante la colonia,
cuando continué el mismo sistema (Carrasco, 1985: 41).

La exactitud con que eran calculados y organizados esos traba-
jos tributarios se refleja en un informe de Ixtlilx6chitl respecto
de Texcoco, en cuyos dominios regian condiciones similares a
las de México-Tenochtitlan:

para el servicio, adorno y limpieza de los palacios del rey, eran
sefialados los pueblos de Huxotla-Coatlichan que servian medio
afio, el otro medio afio era a cargo de los pueblos de la campifia
que eran Otompan y Teotihuacan. Para la recdmara del rey esta-
ban sefialados los pueblos de Calpolalpan, Mazapdn, y para los
bosques y jardines, las provincias de Tolanzinco, Quauchimanco
[...] teniendo cada provincia y pueblo a su cargo el jardin, bos-
que o labranza que le era sefialado (Katz, 1966: 95).
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Hacha de piedra relacionada con el juego de pelota. Servia para marcar territorios. Cul-
tura centro de Veracruz. Periodo preclésico.
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De esa manera, el tributo regulaba la divisién del traba-
jo entre las regiones y los pueblos que lo pagaban, impulsando
especializaciones y la explotacién intensiva de los productos
que las distingufan. Las cuadrillas que participaban en una

obra determinada eran organizadas en unidades de 20 hom--

bres (contecpantli), o de 100 hombres (macuiltecpantli), y cada
una tenia su responsable encargado del reclutamiento, la vigi-
lancia y la organizacién.

La construccién y funcionamiento de la ciudad y los grandes
sistemas de irrigacién estaban sustentados en trabajos ptibli-
cos masivos. Palacios, pirimides, templos, calzadas, obras para
el control de las aguas y acueductos eran construidos por la gente
comun reclutada para este fin. Reclutamiento y obras eran con-
troladas desde el palacio del tlatoani. Existia en el palacio una
sala especial en donde los caciques de los pueblos recibian érde-

nes para el reclutamiento de trabajadores destinados a obras

especificas. Las materias primas se tomaban del tributo acumu-
lado en los almacenes, y los alimentos para los trabajadores, del
tributo que se cobraba regularmente. Aqui también se daban las
6rdenes que disponian la actividad de las cuadrillas.

Ademds estaba el tributo en especie. Los palacios y templos
principales contaban con almacenes en los cuales se acumulaban
los productos obtenidos por el tributo. En ellos podian encon-
trarse obras de los artesanos, tejidos producidos por las mujeres
en los palacios y objetos entregados como tributo por los co-
merciantes. Pero la fuente principal de sus riquezas eran los
tributos pagados por las provincias sojuzgadas. Cada vez que
los mexicas imponian su dominio sobre un pueblo le fijaban
un tributo. Ademads, se apropiaban de tierras que eran asignadas
al rey, los sefiores o los barrios de la ciudad. La matricula de tri-
butos informa de la enorme cantidad y variedad de productos
que desde distintas regiones fluian hacia Tenochtitlan.
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Nezahualcoyotl hace venir agua desde Chapultepec. Leén-Portilla, 1980: 395. Cédice
Mexicano, 63.

Fuera de la unidad familiar, la distribucién y circulacién
de los bienes se realizaba de acuerdo con normas establecidas
por la tradicién o las necesidades del Estado. Una parte impor-
tante de los productos disponibles adquiria la forma de tribu-
to y quedaba a disposicién de los sefiores, quienes a su vez lo
distribuian entre sus dependientes y trabajadores. Los basti-
mentos y pertrechos necesarios para la guerra provenian tam-
bién de los almacenes. Ademads, existian contribuciones espe-
ciales para las campaiias, y los ejércitos se abastecian sobre la
marcha en los pueblos y ciudades dominadas por donde pa-
saban. Otros destinos de estos bienes eran el culto, las festivi-
dades, los convites, la manutencién de los templos, asi como
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distribuciones ptblicas en ocasiones solemnes como el casa-
miento o el funeral de los nobles. El sefior repartia bienes sun-
tuarios a individuos que los merecian por haberse distinguido
en ciertas actividades. '

La historia de Tenochtitlan es increiblemente breve. Fue fun- -

dada en 1325 como una miserable aldea de chozas de barro
montada sobre una isla lodosa. Cien afios m4s tarde los me-
xicas, aliados con otras ciudades, se liberaron del yugo de Azca-
potzalco. En los cincuenta afios siguientes construyeron su
“imperio”. El medio siglo subsiguiente fue de gran esplendor
y luego, en 1519, llegaron los espafioles para destruir el im-
perio y la ciudad. La aldea, de acuerdo con Teresa Rojas, fue
construida por sus habitantes, pero desde 1428 obligaron a
los tepanecas a abastecerlos de materiales como piedra, cal y
madera, y a trabajar en la construccién de sus casas. También

les impusieron proveerlos de maiz, frijol, chia y chile, y a tra-

bajar sus sementeras.

Los “llamamientos” para proporcionar trabajadores para las
obras tenfan una gran autoridad y varias fuentes se refieren a
la diligencia con la cual jefes y campesinos respondian a los man-
datos del Estado mexica. A medida que se multiplicaban las con-
quistas, aumentaba el fondo disponible de trabajo. Toda la ciu-
dad —segtin Tezozomoc— “fue construida sin que los mexicas
hicieran el menor esfuerzo, pues decian que su tarea no consis-
tia en trabajar sino en pelear y en preparar armas” (idem: 96).

La calzada-dique de Xochimilco y Coyoacdn a México, de
unos 20 km de largo, fue construida por habitantes de las regio-
nes aledafias. En 1449 se inundé por primera vez la ciudad y
Moctezuma, quinto tlatoani mexica (1449-1469), mandé cons-
truir una cerca de madera y piedra conocida en la época colo-
nial como la albarrada vieja y mds tarde como de Nezahual-
coyotl, con la cual se logré separar en dos secciones las aguas
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salobres del lago Texcoco y crear un compartimiento para re-
cibir las aguas dulces del oeste y del sur del valle. A esa obra
acudieron a trabajar multitud de macehuales dirigidos por sus
sefiores desde Tlacopan, Culhuacén, Iztapalapan, Tenayucan,
asi como los de Texcoco y la propia ciudad (ibid.: 58).

Sabemos bastante acerca de otro tipo de tributo: el que pa-
gaban en especie los pueblos conquistados y los que acepta-
ban “voluntariamente” el dominio de los mexicas. En cambio
conocemos en forma mds deficiente y fragmentaria el tributo
que pagaban los barrios (calpulli) de Tenochtitlan y las aldeas
circunvecinas (altepetl).

El tributo en especie de los pueblos conquistados era mi-
nuciosamente registrado y estimado. Dos de esos registros pre-
hispdnicos han sobrevivido: la Matricula de Tributos y la se-
gunda parte del Cddice Mendoza. La primera se compone de
16 hojas de amatl escritas por ambos lados. Se trata de una
representaciéon pictogrifica que resefia 33 provincias y sus
tributos, tal vez elaborada simultdneamente por varios escri-
banos. El segundo, que data de principios del siglo xv1, estd
compuesto de 71 hojas de papel europeo. Es también un docu-
mento pictografico con anotaciones en espafiol que interpretan
los jeroglificos.

Otro documento de gran importancia para el estudio del
tema es la Informacion, de 1554, en el cual las provincias res-
pondian detalladamente a preguntas sobre el tributo prehis-
pdnico. Ademids se cuenta con documentos locales y mtiltiples
referencias al tema de autores contemporaneos.

El tributo que se imponia a los pueblos sometidos era fi-
jado luego de su derrota y la primera entrega era recaudada de
inmediato. Durdn cuenta cémo atacaron los mexicas la pro-
vincia de Tepeaca y lo que hicieron sus sefiores cuando vieron
que la guerra estaba perdida:
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Salieron los sefiores de Tepeaca [...] cruzadas las manos, pos-
trdndose delante de los mexicas, pidiendo misericordia y perdén
del enojo que les habfan dado (a los mexicas les rogaron) cesa-
cen de matallos y destruillos prometiéndoles selles perpetuos tri-
butarios y dalles tributo de maiz, chile, sal, pepitas, mantas, co-
llares, esteras de palma, cueros de venados, obligdndose a illes
sirviendo en los caminos de acémiles y llevalles sus cargas, comi-
das y mataloajes, y de mandalles y de illes sirviendo a las guerras
haciéndoles chozas y armandoles tiendas (ibid.: 87).

Si los vencidos no ofrecian suficientes tributos los mexicas
reiniciaban las hostilidades. Si posteriormente se rebelaban,
después de sofocada la rebelién se elevaban sus cuotas y se agre-
gaban nuevos productos.

Las poblaciones rendidas voluntariamente tributaban me-
nos y aquellas que aceptaban su subordinacién anticipada eran
objeto de un tributo “amistoso”. Pero tampoco en esos casos
estaba ausente la coaccién para influir en el monto de éste. La
falta o la irregularidad en el pago eran castigados con represalias
que podian culminar incluso en la destruccién de la poblacién.

La expansion del imperio mexica y por ende del tributo
de este origen era constante y el bienestar y la magnificencia de
las ciudades de la Triple Alianza dependian fundamentalmen-
te del éxito de las empresas bélicas. El proceso queda ejempli-
ficado en la resefia de las provincias conquistadas por cada uno
de los monarcas mexicas, segtn la primera parte del Cddice
Mendoza:

Acamapichtli, quien rein6é desde 1376 hasta 1396, con-
quistd cuatro provincias; Huitzilihuitl (1396-1417), conquisté
ocho provincias; Chimalpopoca (1417-1427), dos provincias.
A partir de entonces el ritmo de la expansién se hace irresisti-
ble. Itzcoatl (1427-1440), conquista 24 provincias; Moctezuma
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Jlhuicamina (1440-1469), 33; Axayacatl (1469-1481), 37
provincias; Tizoc (1481-1486), 14; Ahuizotl (1486-1502),
45 provincias; y Moctezuma Xocoyotzin (1502-1520), 44 pro-
vincias (Chavero, 1953: 459-893).

Las cargas tributarias eran por lo general asignadas a las
comunidades, de manera que se establecfa una relacién eco-
némica fija y recurrente entre Estado y comunidad. Sélo excep-
cionalmente recafa directamente en el individuo. Los miem-
bros del pueblo o barrio destinaban un campo que trabajaban
colectivamente para cumplir con el tributo. Zurita habla de
“campos de tributo”.

Los principales bienes tributados eran mantas y alimentos
como maiz, frijol y probablemente chia y amaranto. Sin em-
bargo, el radio de estos dltimos no pasaba de unos 200 km
alrededor de Tenochtitlan, ya que su naturaleza impedia el
transporte en grandes cantidades a distancias mayores. En cam-
bio, en zonas mds alejadas predominaban los objetos de ma-
yor valor y menor volumen y los de lujo como plumas y me-
tales preciosos. En las listas de tributos aparece también una
gran cantidad de bienes elaborados como ropa, trajes para gue-
rreros, collares, petates y joyas. Por su parte, las mantas de algo-
dén y fibra de maguey eran materia prima para la fabricacién
de textiles y fungian ademds como moneda.

Los pueblos sometidos debfan también entregar esclavos
para el sacrificio y el trabajo, ya fuera entre sus propios miem-
bros o bien entre los prisioneros tomados en guerras conjun-
tas. Ademads, existian tributos especiales entregados en ocasién
de festividades y ceremonias, y el abastecimiento de las tropas
en campafia que no aparecen en los registros.

Asimismo hay que recordar que Tenochtitlan no podia
autoabastecerse. Segtin los cdlculos mds recientes, la poblacién
que vivia en la ciudad a la llegada de los espafioles oscilaba
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entre los 150 000 y los 300 000 habitantes. Este conglomerado
no podia ser mantenido ni por la agricultura intensiva de las
chinampas ni por el sistema de mercados del Valle de México.
Para sobrevivir, debia expropiar alimentos de las zonas exter-
nas a la cuenca, recurriendo al tributo impuesto por la con-
quista militar o la amenaza. Desde el Valle de Morelos, Toluca
y el sur del actual estado de Hidalgo, flufan ininterrumpida-
mente maiz, frijol, chia, chiles, guajolotes, sal y cal. Desde re-
giones mds lejanas llegaba el cacao para elaborar bebidas yla
miel (Kobayashi, 1993: 48). Segtin diversos calculos, las canti-
dades de alimentos que entraban por via del tributo eran su-
ficientes para mantener una poblacién de 100 000 personas.
El crecimiento acelerado de la poblacién tenochca en los afios
1430-1519 imponia ineludiblemente la aventura imperial, y
los reveses sufridos desde finales del siglo xv presagiaban catds-
trofes que terminaron por hacerse realidad.
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La economia politica y cultural
de los mexicas

EL MUNDO MESOAMERICANO que se enfrenté a los conquista-
dores esparfioles era extraordinariamente complejo. Habia ante
todo grandes diferencias naturales que se derivaban de la alti-
tud, el clima, el acceso a fuentes de riego, la calidad de los suelos
y por la densidad de poblacién. Tambien era notable la diver-
sidad étnica y lingiiistica de los pueblos, que frecuentemente sélo
podian comunicarse entre sf por medio de un tercer idioma que
servia de lengua franca, como el ndhuatl.

Abundaban las ciudades-Estado de diversos tamafios. Esta
unidad social y politica bdsica en Mesoamérica en el siglo Xvi,
recibia entre los nahuas el nombre de altepetl. Mds tarde, los
espafioles la llamaron ciudad-cabecera. Aun cuando su tamafio
(en todas sus variaciones) es comparable a la ciudad-Estado del
mundo antiguo mediterrdneo, su estructura es muy diferente.
Constaba de un territorio definido, varios calpullis y un tlatoani.
Por lo general éste pertenecia a un calpulli que ocupaba una posi-
cién dominante. El centro urbano no constitufa una jurisdiccién
separada sino que formaba parte del territorio de uno de los cal-
pullis. Sus habitantes se sentfan unidos por el origen étnico, el
idioma y/o un pasado histérico compartido. Si bien estos rasgos
bésicos eran comunes a todos los altepetls, 1a organizacién in-
terna de éstos podia adquirir una gran complejidad, debido ala
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asimilacién de emigrantes de origen distinto, alianzas entre va-
rios tlatoanis, cambios en la relacién de fuerzas entre los dife-
rentes calpullis o la suerte de las armas (Lockhart, 1992: 26).

La base productiva del sistema eran las comunidades ru-

rales. Algunas de ellas eran descendientes de clanes patrilinea- °

les; otras en cambio no dependian de los lazos de parentesco
y mostraban ya signos avanzados de diferenciacién social. Sus
pobladores formaban la clase mds numerosa de Mesoamérica:
los campesinos. Por su parte, los gobernantes y sus depen-
dientes residian en las ciudades, desde donde ejercian su poder.
Las diferencias politicas eran grandes: algunas eran cacicazgos
desarrollados y otras, verdaderos Estados. Entre cada una de
ellas habfa ademds importantes diferencias sociales y econé-
micas. Incluso dentro de la misma entidad politica coexistian
distintos niveles y formas de organizacién econémica.

Ademds, Mesoameérica no consistia s6lo de un gran nime-

ro de ciudades-Estado. Habia poderosas alianzas imperiales que
usaban la violencia o la amenaza de violencia para subyugar a
las otras ciudades. La mejor conocida entre ellas es el imperio
mexica o azteca basado en la alianza tripartita de Tenochtitlan,
Texcoco y Tlacopan. Pero habia por lo menos media docena de
unidades menores de ese tipo. Impulsados a expandirse para
sobrevivir, esos “imperios” contaban con sistemas politico-mi-
litares complejos que se mantenian unidos, recurriendo a visio-
nes religiosas y militares que transfiguraban a sus portadores en
los supuestos herederos de las tradiciones mds avanzadas de la
civilizacién mesoamericana.

En esas circunstancias, jes posible hablar de una economia
politica de Mesoamérica a principios del siglo xvi? ;Cémo po-
ner orden en ese universo de diversidades? Comencemos por
reducir el alcance geogréfico de nuestros esfuerzos. En este ca-
pitulo estaremos hablando de los mexicas y su imperio, que son
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—debido a la abundancia de fuentes— los que mejor conoce-
mos. Su sistema econémico no es necesariamente el modelo
para todas las ciudades-Estado y los imperios de la regién. Pe-
ro tenemos suficiente informacién para sostener que muchos
de sus rasgos eran compartidos. Luego, de la gran diversidad de
relaciones econémicas vamos a abstraer aquellas que puedan re-
velarnos el funcionamiento del sistema tributario en su con-
junto dejando a un lado la infinita diversidad de las combina-
ciones locales. El resultado puede ser considerado no como la
solucién del problema sino como un instrumento inicial para
la interpretacién de esa diversidad.

;Pero con cual de ellos debemos comenzar? A la llegada de
los espafioles, las sociedades mesoamericanas habfan dejado
hace mucho de ser sociedades de subsistencia. Los campesinos
producian grandes excedentes econémicos que servian de base
al poder del Estado y las grandes obras ptblicas. La dindmica
de la economia en su conjunto responde al proceso de produc-
cién y redistribucién de ese excedente. . )

No empezaremos, por lo tanto, con la unidad doméstica
que, pese a su importancia productiva, no impone sus necesi-
dades ni sus relaciones al conjunto de la economia. Tampoco
lo haremos con el calpulli, comunidad de campesinos cuyas re-
glas internas de funcionamiento se ven integradas en condi-
ciones de desigualdad en un sistema mucho mayor. Y pese a
su desarrollo, menos ain podemos comenzar con las rela-
ciones de cambio y los mercados puesto que no estamos ante
“una economia regida por los precios del mercado y nada mas
que por ellos” (Polanyi, 1975: 71). Debemos entonces empe-
zar con la institucién que retine los poderes politico y econé-
mico en las mismas manos; que se encarga de recaudar y dis-
tribuir la mayor parte del excedente, imponiendo a la sociedad
sus intereses y sus direcciones: el Estado.
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Para un acercamiento analitico al sistema, abordaremos ¢]
problema en el siguiente orden: el tributo, los mercados, el com.-
plejo militar, el calpulli y 1a unidad doméstica, que es el ordep
de su importancia en su funcionamiento.

Pero antes de comenzar, debemos recordar que el drea mjas
importante de toda economia es la produccién. Aun cuandg
en el capitulo anterior hemos abordado el tema, no est de 8O-
bra un resumen mds preciso de las bases materiales de la socie-
dad mexica.

La civilizacién mexica dependia de la agricultura intensi-
va. Su base era el riego, el uso de fertilizantes, la modificacién
artificial de la superficie de los campos cultivados por medio
de terrazas, plataformas elevadas y acequias asi como el apro-
vechamiento sofisticado de la diversidad ecolégica. Los instru-
mentos de produccién eran muy simples y el uso abundante
de la fuerza de trabajo era mas importante que éstos. El ntime-
ro de plantas cultivadas era muy elevado y respondia a las méé
diversas necesidades. A esto debe agregarse la caza y la pesca de
numerosas especies. En contraste habia muy pocos animales
domésticos y su utilizacién era exclusivamente alimentaria.

La artesania estaba altamente desarrollada. Como la agri-
cultura, dependia sobre todo de una mano de obra especiali-
zada y muy habil. Los instrumentos utilizados, casi todos de
piedra y madera, eran simples, ya que en su fabricacién rara
vez se usaba el cobre. Como hemos visto, el arte de la construc-
cién estaba bastante desarrollado y los conocimientos de arqui-
tectura, ingenieria y albaiiileria eran notables. También se cons-
trufan con eficiencia miles de canoas y armas de todo tipo.

Para muchas grandes obras, los mexicas dependfan del tra-
bajo masivo de miles de personas que estaban bien organizadas
de acuerdo con sistemas de rotacién y cuadrillas de diferente
tamafo que permitian un abastecimiento continuo de mano
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de obra sin afectar las actividades agricolas bdsicas. Estas obras
fortalecian los lazos nacionales entre los diferentes calpullis.
También hay indicios claros de la presencia de un alto nivel de
divisién del trabajo. La diversidad ecolégica se manifiesta en
la especializacién en diferentes productos agricolas y la caza.
Aldeas y calpullis enteros se especializan en artesanias determi-
nadas, la confeccién de telas, el comercio o los transportes. Hay
puertos comerciales, centros mineros y manufacturas de armas.

El sector mdas débil eran los transportes. Debido a la ausen-
cia de animales de carga y de tiro, todo estaba basado en la fuer-
za humana. Esto reducia considerablemente la velocidad de la
comunicacién por tierra y el alcance de las redes de interde-
pendencia econémica en productos basicos. Los lagos de la
cuenca del valle eran surcados por miles de canoas de todos
tamafios pero se desconocia el uso de la vela, lo que representa
una gran limitacién en la navegacién. También es necesario
recordar que no existfan grandes rios como el Tigris, el Eufra-
tes o el Nilo. No es exagerado decir que las limitaciones en los
transportes representaron un fuerte obstéculo para el desarro-
llo econémico de Mesoameérica. S6lo podian ser resueltas con la
introduccién de animales de carga o la navegacién a vela. La pri-
mera dependia del contacto con el Viejo Mundo, mientras que
la segunda pudo haber sido descubierta localmente, como su-
cedié en otros campos.

Para comunicarse y preservar sus conocimientos, los me-
xicas contaban con un sistema de escritura pictogréfico en el
cual las imégenes y los glifos se combinan, de manera que a
veces es dificil separarlos. Las imégenes se refieren a sucesos,
lugares y cosas que pueden ser facilmente interpretados. Los
glifos en cambio eran mucho mds precisos y se referfan a pa-
labras, sonidos o conceptos. Los mexicas usaban varios cientos
de glifos. Sus escribas ejercian su oficio en largas tiras de papel
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dobladas en forma de’acordeén llamados coédices. Hubo mj.

les de ellos y, segtin Bernal Diaz del Castillo, Moctezuma tenga
una casa llena de estos “libros”.

Llevar la cuenta del tiempo era una preocupacién impor-

tante de la mayoria de las civilizaciones mesoamericanas, y la

astronomia era una ciencia bien desarrollada. Los mexicas, que
heredaron una rica tradicién astronémica de culturas anteriores,
centraron su atencién en tres tipos de calendario: el ritual de
260 dfas, el anual de 365 y el del ciclo de 52 afios. El calenda-
rio solar anual estaba dividido en 18 meses de 20 dfas con cinco
dfas de mala suerte para terminar el afio. Las semanas tenfan
cinco dias. Este calendario servia para marcar las estaciones, fijar
los dias de mercado y regular las actividades agricolas.

El campesino mexica desempefiaba con habilidad multi-
ples actividades. No sélo era agricultor sino también artesa-

no, cazador, pescador, albafiil y participante disciplinado en .

cuadrillas que realizaban obras complicadas. Ademis, las ac-
tividades aquf resefiadas exigian la presencia de un nimero
elevado de especialistas de tiempo completo en muchas ramas,
Junto a los artesanos y tejedoras de objetos de lujo, habia escri-
bas, astrénomos, médicos, contadores, arquitectos y toda clase
de artistas.

La salud de la fuerza de trabajo era, para una poblacién pre-
industrial, buena, aun cuando las enfermedades y accidentes
eran frecuentes. Quienes han estudiado este problema (Lépez
Austin, 1980; y Ortiz de Montellano, 1993) sugieren que esto
se debe sobre todo a los bajos niveles de enfermedades infec-
ciosas que eran comunes en el Viejo Mundo de aquel tiempo.
A ello contribuyé que las ciudades, con su alta densidad de
poblacién, eran mds recientes y no habfa animales domésticos
de gran tamafio que fueron transmisores de enfermedades in-
fecciosas. Pero a la hora de la conquista la poblacién mesoame-
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ricana pagé un alto precio por su aislamiento. Hay registro de
grandes hambrunas en los afios 1452-1454, 1494, 1500y 1505
(Knight, 2002: 158). El miedo a la enfermedad y el hambre
estaba cada vez mds presente en la cultura mexica y hay sinto-
mas innegables de presiones demograficas, pero la situacién
estaba lejos de ser apremiante.

Aun cuando muchas enfermedades eran atribuidas a causas
sobrenaturales o a la accién de maleficios, los mexicas —segin
los espafioles— contaban con una buena medicina empirica.
Sus médicos usaban cientos de plantas medicinales, y estudios
modernos han demostrado que éstas tenfan poderes farmacéu-
ticos verdaderos para curar enfermedades y heridas. Muchas
de las précticas médicas de los mexicas eran mds efectivas que
las de los médicos espafoles de ese tiempo y el emperador
espafiol pronto organizé misiones cientificas para estudiarlas.

En el caso de los mexicas, el botin de guerra y el tributo
impuesto a los pueblos conquistados forma parte esencial de
la riqueza nacional. La actividad militar juega un papel funda-
mental en la formacién y ocupacién de los hombres.

La descripcién no serfa completa sin una referencia expli-
cita a las carencias y atrasos, algunos de ellos ya apuntados, que
eran importantes pero, como podemos ver, no impidieron el
ascenso de un sistema politico y una cultura altamente sofisti-
cados: la ausencia de animales domésticos mayores para la ali-
mentacion, el tiro y la carga; el desconocimiento del uso de la
rueda para las carretillas y carretas, asi como para la alfareria;
la vela de navegar, el arado, el molino hidrdulico y de aire y el
fuelle; el cardcter incipiente de la metalurgia del cobre y el des-
conocimiento del bronce y el hierro asi como los complicados
utensilios que con ellos se fabricaban. Este es el conjunto de
condiciones materiales que condicionan el desarrollo del sis-
tema econdémico mexica.
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CONCENTRACION DEL PODER POLITICO
Y ECONOMICO

Volvemos a preguntar, ;por qué comenzar el estudio del sistema
econémico con el Estado y el tributo? La respuesta es relativa-
mente simple: en la sociedad mexica, la economia estd sumer-
gida en la politica. La tierra y la fuerza de trabajo estdn con-
troladas directamente por el Estado y la nobleza. El dominio
comunal de las tierras del calpulli tiene un origen politico o mi-
litar y s6lo el Estado mexica garantiza su integridad. El resto
de las tierras son del Estado, los templos, o los miembros de
la nobleza de servicio. Por medio de la exaccién del tributo, el
Estado controla el excedente producido por los campesinos, ya
sea en forma de trabajo o en especie, y las estancias de los no-
bles son trabajadas por comuneros y mayeques asignados poli-
ticamente a ese fin. El papel del Estado en el desarrollo de la
civilizacién en Mesoamérica demuestra que ciertas carencias en
las fuerzas productivas pueden ser paliadas por avances decisi-
vos en la superestructura, ya sea cultural o politica. Prueba tam-
bién que el Estado puede a la vez formar parte del sistema eco-
némico y el sistema politico.

La circulacién y distribucién de los bienes son determina-
das administrativamente. El nivel de los ingresos campesinos
es fijado por los cobradores de tributo, y el de los nobles, que
proviene del producto de las tierras publicas y los regalos del
tlatoani, dependen del estatus.

El ascenso del poderio mexica estd indisolublemente ligado
a una estratificacién cada vez mds pronunciada de la sociedad
y a la concentracién del poder y la riqueza en manos del mo-
narca y un pequefio grupo de nobles.

Cuando se fundé Tenochtitlan, la sociedad mexica se en-
contraba ya estratificada, pero su organizacién politica seguia
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teniendo fuertes rasgos caciquiles. Deseando ingresar al juego
de poder del valle, los mexicas tuvieron que introducir una for-
ma de gobierno semejante a la de sus vecinos: necesitaban un
Estado poderoso.

Fue en 1376 cuando, por primera vez, proclamaron a un
lider supremo: el huey tlatoani, “el que habla”: Acamapitchtl
era hijo de un mexica y una princesa de Culuacan, y sus pode-
res no eran muy superiores a los de un jefe tribal. Ten{a tierras
propias (tecpanillali) que estaban asignadas al palacio, y los cam-
pesinos que servian en ella debfan abastecerlo a él y a su familia,
Ademds, cada calpulli debfa trabajar un campo para su benefi-
cio. Jefes de guerra y administradores de los recursos ptiblicos, el
poder de los primeros tlatoque tenfa, sin embargo, limites muy
precisos. Los representantes de los calpulli participaban en su
eleccién y en el Consejo que podia declarar la guerra. La dis-
tribucién del tributo que recibfan estaba condicionada por los
sacerdotes que a cada paso le recordaban sus deberes para con
los pobres y lo obligaban a mantener bodegas llenas para casos
de hambrunas. La designacién de los dignatarios y los funcio-

o
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Sacerdote haciendo observaciones astronémicas a través de un par de palos cruzados en
la plataforma de un templo, Bray, 1968: 164.
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Curanderas. Rodriguez, 1988: 123. Cddice Florentino.

narios dependia mds de la suerte de la guerra que de sus deseos,
ya que quienes se distingufan en ella entraban automdticamen-
te a formar parte de una meritocracia que habfa que acomodar
(Katz, 1972: 142-143).

Un cambio decisivo sobrevino medio siglo més tarde, hacia
1420: una rapida sucesién de transformaciones que Alan Knight
(2002: 145) ha llamado una verdadera revolucién politica.
Hasta aquel entonces el poder dominante era Azcapotzalco,
que tenia sojuzgados a los mexicas. En 1426, después de un
reinado de 63 afios, murié su legendario rey Tezozomoc, y co-
mo sus sucesores carecian de su fuerza e influencia, los nobles
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mexicas propusieron tomar la senda de la guerra para liberarse.
Segtin la leyenda, los comuneros tuvieron miedo de enfrentar
el poderio de Azcapotzalco. Después de una larga y acalorada
discusién, se llegd a un extraio pacto: si la guerra encabezada por
los nobles y los guerreros terminaba con una victoria, los mace-
huales se comprometian a servirles para siempre “como verda-
deros sefiores”, pagiandoles tributo, poniendo a su disposicién
a sus hijos, hermanos y sobrinos y cargando con sus obligacio-
nes cuando fueran a la guerra. Si en cambio se sufrfa una de-
rrota, los macehuales “comerian su carne y tomarian venganza
sobre ellos” (Katz, 1972: 146).

Después de una serie de batallas (1428-1433), los mexicas y
sus aliados de Tezcoco tomaron y saquearon Azcapotzalco y otras
ciudades afines los cambios politicos se sucedieron rdpidamen-
te y la historia del Valle y de Mesoamérica en general tomé un
nuevo rumbo. Casi todos los frutos de la victoria fueron a pa-
rar a manos del tlatoani y la nobleza, mientras los calpullis re-
cibfan migajas. Con una rapidez sorprendente, el Estado cen-
tral se consolid6 a costa de los derechos de los macehuales y los
poderes comunales. La mayor parte de las tierras conquista-
das fueron integradas a sus dominios y el tributo que entraba
a sus arcas aumenté considerablemente. El equilibrio interno
se rompio6 en favor de la aristocracia, y el poder y la riqueza del
huey tlatoani crecié a la par que se extendia el imperio.

Apenas diez afios mds tarde, Moctezuma Ilhuicamina re-
clamaba para sf un origen divino, e Itzcoatl fue el primero que
ordené que su imagen fuera esculpida en piedra. Unos ochen-
ta afos después, su descendiente Moctezuma Xocoyotzin no
podia ser ya tocado o mirado de frente; nadie osaba entrar en
sus aposentos con las sandalias puestas; y vivia rodeado de un
ejército de sirvientes y concubinas. En un siglo, el modesto jefe
guerrero que salfa a encabezar a sus huestes se habia transfor-
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mado en una figura semidivina misteriosa, remota y exdtica,
similar a la de los déspotas orientales.
A medida que las ciudades y el imperio crecian, el poder

del tlatoani descansaba cada vez mas en una burocracia que |

ejercia la mayor parte de las funciones que hasta entonces ha-
bian estado a cargo de las autoridades de los calpullis. Estos bu-
récratas eran verdaderos servidores del Estado al cual respon-
dian y del cual dependian totalmente. Habiendo roto sus nexos
con sus comunidades de origen, tendian a transformarse en
una casta dependiente directamente del tlatoani. Su seccién eco-
némica era una red que se extendia por todo el imperio, desde
el palacio imperial hasta las fronteras mds alejadas. Su tarea
era el cobro, registro y administracion del tributo. En todas las
aldeas de cierta importancia habfa un cobrador, el calpixe,
dependiente de un jefe regional que a su vez respondia al huey

calpixe, responsable del cobro de todo el tributo. Los petlacatls -

registraban en pictogramas las cantidades de tributo recogido
y"'i'se aseguraban que fuera almacenado en buenas condiciones.
El calpixe era una figura a la vez temida y odiada. Deman-
daba los mas altos tributos posibles de los habitantes de su re-
gién. Estos debian, ademds, cultivar una extensién de tierra para
su manutencién y muchos pueblos conquistados se quejaron
con Cortés de que exigian mujeres y tomaban cualquier cosa
que les gustara. Un informe del calpixe de que se preparaba un
levantamiento o su asesinato, provocaba una campafia militar
y las represalias mds feroces. '
Otra elite que vivia del tributo eran los sacerdotes. Su ctis-
pide estaba directamente ligada al poder secular, puesto que el
tlatoani era, él mismo, un sacerdote importante y sus funciones
religiosas eran sobresalientes. Los sacerdotes eran responsa-
bles del ritual, la educacién de las elites y la prediccién. Ademds,
eran depositarios de los conocimientos astronémicos necesarios
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Padres que llevan a sus hijos al telpochcalli. Leén-Portilla, 1980: 203.

para medir el tiempo y ordenar las actividades agricolas; yﬂejer—
cfan una especie de censura sobre los textos histéricos de gran
importancia para la elaboracién de la ideologia oficial. Sus in-
gresos provenian del producto de las tierras dedicadas a los tem-
plos (tleotlalli), localizadas en cada comunidad y trabajadas en
comun por los macehuales (Gibson, 2004: 264).
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Un problema fundamental en la definicién del sistema ecq
némico de los mexicas es el de la propiedad de la tierra. En 1-
sociedad tribal, la propiedad aparece como una relacién entr:
la comunidad como productora y las condiciones naturales
de la produccién. En el momento en que se es miembro de I
tribu, se es también propietario de los recursos sobre los cua-
les ésta tiene dominio. Pero a medida que aparecen las diferen-
cias de clase, la propiedad se transforma en la expresion legal
o juridica de relaciones de produccién determinadas. Existen
los propietarios privados y los individuos carentes de propie-
dad; la propiedad del Estado, la de los nobles como estamento
y la de las comunidades de trabajadores, y todas ellas son manj.
festaciones de derechos y obligaciones que son el fundamento
de la estructura econémico-social.

Lopez Austin describe el paso de la condicién tribal a Ia del
Estado en los siguientes términos: “al principio, el dios protec-
tor otorgaba directamente la tierra escogida a los calpulli en un
acto mitico. Pero el proceso cambié con la aparicién de Esta-
dos poderosos. Quien otorgaba el derecho de ocupacién era el
tlatoani a quien habfa que pagarle tributo. Desde ese momento, -
las tierras de propiedad ptiblica se vuelven tierras del Estado”’

Todos los autores coinciden en que una gran parte de las.
tierras de labor eran de dominio estatal o de propiedad comu-
nal, pero sobre cierto tipo de tierras, existe una discusién que
aun estd lejos de zanjarse. Comencemos con las primeras. El
origen de la propiedad es la guerra o la concesién de caricter
politico, y en ellas, el Estado a través del tlatoani, juega un pa-
pel determinante, ya sea el tlatoani de otra nacién o el propio
Lz.i guerra, accién eminentemente colectiva, es también la con-'
dicién para la conservacién de la tierra. A su llegada al islote
qu.e seria mds tarde Tenochtitlan, los mexicas no eran propie-

tarios de las tierras, éstas eran, por lo contrario, un dominio
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colectivo de Azcapotzalco. Los mexicas eran sus usufructuarios
temporales que al principio, incluso, pagaban tributo. Sélo
después de ganar las guerras contra los tepanecas se constitu-
yeron en duefios legitimos de esas tierras, y una de las prime-
ras cosas que hicieron fue, precisamente, salir a fijar sus limites
(Castillo, 1972: 74-75).

;Como se distribuyeron esas tierras y quién las distribuy6?
Seglin algunas fuentes, la mayor parte de las tierras conquista-
das fueron apropiadas por el Estado, personificado por el huey
tlatoani y Tlacaelel, asf como la nobleza mexica (Offner, 1983:
93). La tierra dispensada por el tlatoani a los calpulli fue repar-
tida directamente por éstos y hay noticias de que en el proceso
se produjeron conflictos.

Comencemos por las tierras pertenecientes al Estado y la
clase dominante. En primer lugar estaban las tierras del sobe-
rano. Algunas de ellas estaban dedicadas a cubrir necesidades
publicas y el tlatoani podfa usarlas, pero no disponer de ellas.
Otras, en cambio, cstaban directamente a su disposicién y eran
trabajadas por mayeques. También habia tierras del palacio o tec-
pantlalli que servian para asegurar el buen funcionamiento del
palacio, sus jardines y los servicios adjuntos. En segundo lugar
estaban las tierras asignadas al mantenimiento de los templos.
Estas eran muchas y de buena calidad. Zorita refiere que en Tez-

coco habfa quince pueblos con toda su gente, dedicados a tra-
bajar para el abastecimiento de los templos. -

Habia también tierras destinadas a la manutencién de fun-
cionarios que ocupaban funciones determinadas, como las tie-
rras de los jueces. De ellas da cuenta Zorita en los siguientes tér-
minos: “El salario que estos jueces tenfan era el que el Sefior
les habia sefialado, sus tierras donde sembraban y cogia los
mantenimientos que bastaban para sustentar su familia [...] y
muriendo alguno de esos jueces pasaban sus tierras al que les
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sucedfa en el oficio”. Existian también tierras que eran trabaja-
das para abastecer a los ejércitos en caso de guerra y las tierras
de los pueblos conquistados (Katz, 1966: 40-43).

Todas estas tierras eran controladas por el Estado y no exis-
te mucha discusién acerca de su pertenencia a la “comunidad
superior”. Si a ellas sumamos las tierras de los calpullis obtene-
mos una imagen en la cual las tierras estatales y comunales son
decididamente mayoritarias.

En cambio, respecto a las tierras pillalli (tierra de nobles),
existen dos escuelas: una que ve en ellas propiedades privadas
similares a los feudos europeos y otra que aduce una serie de li-
mitaciones en su manejo que permiten clasificarlas como tierras
de la “comunidad superior” o “feudos falsos”. Entre los partida-
rios de la primera podemos nombrar a Caso, Katz y Leén-Por-
tilla. Entre los segundos, a Carrasco, Castillo y Lépez Austin.

- Estas tierras no estaban ligadas a una funcién y podian ser

cedidas a terceros y enajenadas, pero s6lo con condiciones muy
estrictas. Las tierras de la vieja nobleza eran hereditarias, mien-
tras que las de los tecuhtli, los distinguidos por sus hazafias en
la guerra, no eran formalmente hereditarias, aun cuando en la
practica lo eran frecuentemente, si asi lo decidia el tlatoani.
La venta s6lo podia hacerse entre nobles o comerciantes enri-
quecidos y excluia a los macehuales. Si estas normas eran trans-
gredidas o si no habia herederos, las tierras revertian al Estado
en la persona del tlatoani que no podia disponer de ellas sino
conservarlas en el mismo fondo de lo que Marx llamé “la uni-
dad superior”, para ser otorgadas a nuevos sefiores. Varias fuen-
tes describen operaciones de cesién, pero su ntiimero no es ele-
vado y no queda claro si lo que se adquiria era un dominio
total o un arriendo a largo plazo y si los bienes recibidos a cam-
bio representaban un precio o un intercambio de regalos en
el cual intervenian también factores subjetivos. La propiedad
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absoluta en el estilo romano jus intendi et abutendi (derecho de
usar y de abusar de algo) no existfa (Carrasco y Broda, 1978: 29).
Era una propiedad otorgada por el tlatoani por servicios mili-
tares o politicos y que seguia estando bajo su control. Por otro
lado, es sensato pensar que los descendientes de los nobles be-
neficiados y los hombres encumbrados y sus familias, tendian
a considerar como suyas las tierras ocupadas y, sobre todo, algo
mds tangible, que era la renta que de ella se derivaba.

El monarca no sélo era el duefio inmanente de la mayor
parte de las tierras de los nobles. Otorgaba ademads importan-
tes subvenciones como premio a servicios rendidos. Y ellos
servian para enfatizar los lazos jerarquicos de reciprocidad que
unfan a la nobleza con su sefior, el tlatoani, que dominaba cla-
ramente la escena. La existencia de formas de propiedad o de
dominio privados tanto en la “unidad superior”, que confor-
ma el Estado, como en el calpulli no modifica esencialmente
este escenario.

A medida que Tenochtitlan crece y el imperio se extiende,
los nobles mexicas son cada vez mds dependientes del huey
tlatoani. Sélo él posee la fuerza centralizadora necesaria para
realizar los grandes trabajos ptblicos que sustentan a la ciu-
dad y poner en pie de guerra a los numerosos ejércitos que
mantienen vivo al imperio.

Aparte de esos tres estratos, vivian del tributo los miembros
profesionales de las 6rdenes militares, los artistas, historiado-
res y artesanos que trabajaban para la corte y la nobleza.

La ideologfa y la religién desempefian un papel fundamen-
tal en el funcionamiento de la economia mexica. Son a la vez
un reflejo de la estructura econémica y un instrumento pode-
roso para la motivacién y la accién de sus miembros indivi-
duales o colectivos. La ideologia es un conjunto organico de
ideas, valores, simbolos, racionalizaciones, interpretaciones y

{249 )



= LOS ORIGENES =

estrategias que sirven para perpetuar o cambiar el sistema
econdmico-social. Reflejan los intereses de las clases y grupos
sociales en formas que encubren las contradicciones, de ma-
nera que frecuentemente los actores no son conscientes de lo

que realmente estd sucediendo. Hagamos una breve incursiép

en algunos aspectos de la ideologfa de la sociedad mexica rela-
cionados con la economia.

La cultura mexica es rica, a la vez, en simbolos de unidad

y superioridad nacionales, y en valores y practicas que repro-
ducen las diferencias sociales. Huitzilopochitli, que mato a sus
cuatro hermanos, fue desde el nacimiento un dios de la guerra.
Pero es también la personificacién del sol y su lucha eterna con
las fuerzas de la noche. Huitzilopochtli es un dios de origen
tribal que habfa acompafiado a los mexicas en toda su peregri-
nacién. Tenia muy pocos seguidores fuera de Tenochtitlan y
Tlaltelolco y era la inspiracién de sus guerras de expansion..
Para mantenerlo en su incesante combate, habia que alimen-
tarlo con la fuerza vital que venia del corazén humano y los
mexicas eran el pueblo elegido para proporcionarle victimas
propiciatorias. En el culto a Huitzilopochtli, todos los mexi-
cas, independientemente de su posicién social y su calpulli, eran
iguales entre si y distintos al resto de la humanidad.

Pero el sistema educativo, instrumento vital de la ideolo-
gfa que cimentaba la estructura social existente, tenfa profundas
connotaciones de clase. Es sin duda notable que todos los nifios
mexicas tuvieran acceso a varios afios de educacién puiblica gra-
tuita. Sin embargo, las diferencias en esa materia eran muy signi-
ficativas entre nobles y macehuales El pueblo comtin mandaba a
sus hijos al telpochcalli, la casa de la juventud, la escuela parro-
quial que existia en cada calpulli y estaba ubicada cerca del tem-
plo local. Los jévenes nobles y algunos hijos de comerciantes y
plebeyos dotados, en cambio, iban al calmecac.
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Las primeras dependian del calpulli, que las mantenia con
el producto de tierras dedicadas a ese propésito y cultivadas de
manera colectiva. Contaban con un director e instructores que
provenian de la misma comunidad. El calmecac, en cambio, de-
pendia directamente de un templo y sus maestros provenian
del cuerpo de sacerdotes, que eran el estrato mejor educado de
la sociedad mexica. No es casualidad que su dios titular fuera
Quetzalcoatl, fuente de todo el saber y las artes.

Los objetivos en el telpochcalli eran formar buenos subditos,
trabajadores disciplinados y guerreros esforzados. Se ensefiaba
historia del pueblo mexica, religién, buena conducta asi como
los cantos y bailes necesarios para participar en los rituales.
Puesto que no habia libros, le ensefianza era oral y estaba ba-
sada en la memorizacién. Los alumnos que fallaban eran cas-
tigados severamente.

Por lo contrario la vida en un calmecac era mas similar a
la de un monasterio en el cual los jévenes se encontraban re-
cluidos de tiempo completo. Allf se formaba la elite de la so-
ciedad mexica: los sacerdotes, jueces, jefes de guerra y admi-
nistradores de alto nivel. El curriculum inclufa el estudio de la
escritura, medicina, matematicas, calendarios y astronomia, de-
recho y arquitectura, para lo cual se usaban profusamente los
libros.

En ambas escuelas se inculcaba la humildad, la obediencia
y la austeridad, y los alumnos eran sujetos a los arduos ejerci-
cios fisicos y los ejercicios militares. Pero mientras que en las
escuelas de los calpullis esto era un objetivo en si mismo, en
las de los templos se hacfa porque se consideraba que el lider,
antes de mandar, debia saber obedecer y estar preparado para
los sinsabores que como jefe de su pueblo deberfa afrontar.

Las nifias también iban a la escuela, pero lo hacian por se-
parado y el aprendizaje era diferente al de los varones. En el
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calmecac para mujeres, el régimen era muy severo. Los edificios
estaban rodeados de altos muros y las nifias nobles estaban
bajo el cuidado permanente de viejas matronas. Les estaba pro-
hibido hablar con los muchachos y durante el dia habia horas

en las que debian guardar absoluto silencio. Aprendian a tejer '

y bordar con gran maestria, asi como a cantar y bailar. Entre
los macehuales, en cambio, el trato entre ambos sexos era bas-
tante mds libre.

Una presencia importante en la religién era la de los dio-
ses de cada calpulli, que simbolizan la identidad particular de
cada uno de ellos y la cohesién comunal de los campesinos
que formaban parte de ellos. Sus nombres solian derivar de la
regién en la cual eran adorados, como Tepoztecat], el dios de
Tepoztlan o Yautecatl, dios de Yautepec y eran tan numerosos
que se conocian con el nombre de los Cuatrocientos Conejos.

Dioses fundamentalmente agricolas, su presencia se reafirmaba .

en los festivales de la cosecha en los cuales la alegria y a veces
la bebida flufan libremente (Bray, 1968).

Los mexicas eran expertos ret6ricos y en toda ocasién los
de mayor edad pronunciaban extensos discursos, repletos de
mdximas, apotegmas y aforismas sobre las cualidades propias
a cada oficio, cada condicién familiar o social y cada momento
importante en la vida. Estos discursos constituyen un conjun-
to de preceptos de buena conducta, un compendio de mora-
lidad y civismo que nos da una idea de los valores, de lo “con-
veniente y lo recto” que sefialaba el ideal al que cada sibdito
debia aspirar. El campesino debia normar su relacién con la
tierra de acuerdo con el siguiente principio:

Lo conveniente, lo recto:

ten cuidado de las cosas de la tierra,
haz algo, corta lefia, labra la tierra,
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planta nopales, planta magueyes,
asi tendrds qué beber, qué comer, qué vestir.
Con eso estards de pie, con eso andards (Le6n-Portilla, 1980: 320).

La curandera, en cambio, debfa seguir las siguientes reglas: co-
nocedora experimental de las hierbas, raices, drboles y piedras;
cuidadosa de sus remedios, sus secretos, sus tradiciones; que
sabe cubrir las heridas con cenizas, hacer punciones, sangrar,
coser. Y con eso, cura a la gente, los levanta, los hace convalecer.

La buena costurera cose con aguja, zurce, hace costuras,
calcula, disefia lo que hace. Es ademds, artista, tolteca. La mala
costurera en cambio, revuelve las telas, echa puntadas sin tino,
engafia a la gente (idem: 302-306).

En general, la conducta recomendable era el equilibrio y la
ponderacién en las acciones y el pensamiento. N ila pereza, ni
]a agitacién excesiva, ni la pasividad, ni la fogosidad desmedida.

Tendras cuidado—dice el huehuetlatolli— de cuando fueres por
la calle o por el camino que vayas sosegadamente ni mirando
a los lados, porque no se diga de ti que eres bobo o tonto o mal-
criado y que andas como muchacho [...] conviene que hables
“con mucho sosiego; ni hables apresuradamente, ni con desaso-
siego, ni alces la voz [...] tendrds un tono moderado, ni bajo ni
alto en hablar, y sea suave y blanda tu palabra [...] no esperes

que dos veces te llamen (Duverger, 1986: 59).

En la ideologfa dominante mexica, economia, religién y guerra
van siempre de la mano. Una acompaia a la otra en una rela-
cién que se siente continua. Dos grupos se reparten el poder:
los guerreros y los sacerdotes, y cada uno de ellos tiene tareas
en las cuales los tres aspectos se entrelazan. La guerra tiene ante
todo el propésito de la expansién imperial. Pero no es su tnico
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fin, debe también proporcionar victimas para los sacrificios rj
tuales y las fiestas que las acompafian. Los sacerdotes son lo-
encargados de regular, preparary realizar las innumerables ﬂe;
tas que mantienen unido al pueblo y su misién; y los adminis-

tradores deben asegurar que los medios necesarios estén dispo.

nibles tanto para la guerra como para las ceremonias que llenan
de sentido la vida del individuo y la colectividad. El éxito en 1a
guerra es el principal indicio del mérito personal y se mide por
el niimero de enemigos hechos prisioneros en combate; éstos
seran sacrificados en las fiestas organizadas por los sacerdo-
tes, I?ara mantener viva la energia del sol. Las numerosas cele-
b,rac1ones propiciatorias son a su vez el alimento de un frene.
si ceremonial que impulsa a la sociedad en su conjunto en un
torbellino que sélo duraria un siglo.

La fuente principal de ingreso, la base econémica del poder

del Estado y los pillis, es el tributo. En trabajo o en especie, es .

el tributo el que hace posible la existencia de una clase que no
se dedica a la agricultura sino al gobierno y la administracién
publica, de cuerpos militares profesionales, de artesanos pala-
ciegos, artistas y astrénomos. Aun cuando objetos utilizados
cc.)mo equivalentes generales aparecen en las listas de tributos, de
ninguna manera puede hablarse de tributo en dinero. El tribu-
to es la base de los trabajos publicos que legitiman el dominio
del Estado y los nobles. La acumulacién del tributo en especie
es una de las fuerzas motrices de la expansién imperial que es
a la vez la razén de ser y la gloria del poderoso Estado mexica
(Carrasco y Broda, 1978: 30).

Valiéndose del tributo, el Estado y la nobleza organizan
el trabajo excedente asignandolo a diferentes tareas, de'acuerdo
con su visién econdmica, politica y religiosa. Ademds fomen-
tz.iba el intercambio. A medida que se consolida, la nobleza acre-
clenta enormemente su demanda de productos suntuarios y
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atuendos militares. Hernan Cortés y los conquistadores que
]o acompanaban estaban maravillados por la belleza exdtica
y la exquisita elaboracién de la joyerfa mexicay el arte ceremo-
nial. Pero éstos no eran simples adornos, simbolos de frivo-
Jidad. Jugaban mds bien un papel muy importante en la socie-
dad, informando sobre el estatus, riqueza y religiosidad de
sus duefios. Los nobles usaban sus joyas para reafirmar su
posicién; las regalaban a otros nobles en importantes ceremo-
nias rituales y diplomaticas. Muchas de ellas fueron enterra-
das en las tumbas de sus duefios como ofrendas a los dioses. La
exaccién del tributo en especie influye en la cantidad, tiempos y
ubicacién geogrifica de la produccién de muchos bienes. Los
tributarios de Icpatepeque viajaban 140 km para obtener plu-
mas verdes, polvo de oro y piedras de jade que formaban parte
de su tributo (Berdan, 1975: 116).

Los calpixques obligaban a los tributarios a conseguirlas,
aun cuando no las produjeran directamente. Berdan relata que
la gente de Ixtepexi conseguia los bienes tributados, oro y plu-
mas, trabajando como cargadores para los comerciantes o bien
como mano de obra agricola en Xoconochco y Guatemala. Los
de Tonameca, situada en las tierras bajas del este, tenian que
viajar hasta muy adentro de la sierra para comprar el cobre, la
ropa y la grana con los cuales pagaban su tributo; y los de Poch-
tula compraban el cobre exigido para su tributo, abasteciendo de
algodon a los mercaderes que pasaban regularmente por sus
pueblos (idem: 79, 80).

En la Matricula de Tributos y el Cédice Mendocino, fuentes
principales para el estudio del tributo, se registra una gran can-
tidad de trajes guerreros y rodelas, hechos con plumas. Johanna
Broda ha hecho un estudio minucioso del origen geogréfico y
funcién econémica de ese tributo militar, y llega a la conclu-
sién de que las naciones que tributaban la mayor cantidad de
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trajes no contaban con péjaros de plumas preciosas; que, por
lo Fontrario, las que contaban abundantemente con esag ma-
terias primas no tributan los trajes cuya elaboracién exigia una
artesania refinada. “Por tanto —afirma Broda— para que ge
pudieran elaborar los trajes guerreros en las provincias centro,
norte y oeste del imperio, éstas tenfan que obtener primero,
las plumas. Como medios de obtencién se sugieren los trj-
butos regionales y el intercambio” (Broda, 1978: 137).

. De esa manera, las exigencias tributarias de la nobleza
influyen en la divisién regional del trabajo y en la determina-
cién de los bienes producidos. Si a eso se agrega que los gra-
nos eran recogidos una vez al afio y los dem4s productos cada
40y 80 dias, se incluye el calendario de tributos entre los fac.
tores de organizacién de las actividades econémicas y de con-
trol del Estado sobre los macehuales.

Palerm nos recuerda que entre los grandes trabajos ptblicos
estdn las obras hidrdulicas que permiten proteger a Tenochtitlan
de las inundaciones y las zonas chinamperas contra las aguas
salobres del lago de Texcoco. Es probable incluso que los tra-
bajos de mantenimiento de las chinampas, tan necesarias al sis-
tema productivo tenochca, hayan tenido un elemento de orga-
nizacién publica.

La infraestructura hidrdulica de Tenochtitlan era impresionante
¥, ademds de las tres calzadas elevadas, comprendia el llamado
Dique de Nezahualcéyotl, que dividia la porcién dulce de la sa-
lada del lago de Texcoco y constitufa su ejemplo mds notable.
Partiendo en direccién oriente desde la Sierra Santa Catarina hacia
el Cerro de la Estrella, el dique contaba con nueve kilémetros de
longitud por siete metros de ancho y requeria 300 mil metros ci-
bicos para llenarse; Angel Palerm estima que fueron necesarios
cuatro millones de dfas hombre para construirlo. De la escasa
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poblacién que sobrevivié en los afos posteriores a la Conquis-
ta, se requirieron grandes cantidades de peones para llevar a cabo
los proyectos hidréulicos. Palerm informa que en 1555 el virrey
Velasco empleé seis mil indios para reparar un dique mediante

el cual se prevenfan las inundaciones (Davies, 1992: 144).

En caso de crisis o hambruna era obligacién del tlatoani y del
noble utilizar los recursos de sus graneros para ayudar a los
macehuales que de él dependian. Asi, los bienes provenientes
del tributo debian en parte satisfacer necesidades ptblicas y
en parte sostener a las clases dominantes. As{ cumplia el Estado
su funcién redistributiva. El pueblo comun recibia los benefi-
cios de las obras publicas, las festividades y ceremonias nece-
sarias para complacer a los dioses y proteccién frente a fuerzas
externas. A cambio de esto, pagaba tributo. Con toda seguridad
el macehual mexica consideraba que existia y prosperaba sélo
gracias a los dioses convocados por los sacerdotes, la seguri-
dad que proporcionaban los guerreros y el orden que imponia
el tlatoani. Pero una cosa debe quedar clara: el poder del tlatoani,
los sacerdotes y los nobles descansa sobre todo en que son
ellos y sélo ellos quienes deciden sobre el origen, el destino, la
distribucién y la circulacién del tributo.

Tanto a nivel interno de la sociedad mexica como en el
marco global del imperio, muchas coincidencias y conflictos
giran alrededor de esa relacién. A medida que crece el poder
del monarca, las relaciones con las clases dominadas que recién
han perdido sus derechos se vuelven mds rispidas y a veces in-
cluso violentas. Varias fuentes coinciden en que la gente co-
mun era duramente explotada y que sus condiciones de vida
eran de subsistencia. Formaban, segtin el Conquistador Anéni-
mo, “el mas humilde de los pueblos de todo el mundo”. Un
informe de Oviedo dice que los cobradores de tributo llegaban
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en época de cosecha y se llevaban todo, dejando para los labra.
dores s6lo lo estrictamente necesario para su supervivencia. La
extraccién del trabajo excedente por la via del tributo es muy
diferente a la apropiacién de la plusvalia en el capitalismo. La pri-

mera se realiza por vias politicas: una combinacién de violen.

cia, reciprocidad y dominio ideolégico. La segunda, por medios
puramente econémicos, via el funcionamiento del mercado.
Los excesos tributarios tienen mucho que ver con la rebelién
generalizada de pueblos y macehuales sojuzgados que propor-
ciond al pufiado de conquistadores espafioles los destacamen-
tos necesarios para vencer a los mexicas.

LOS LIMITES DEL MERCADO

Hemos hablado ya de la importancia del cambio para el desarro- .

llo de las ciudades mesoamericanas. En la era posclasica la pro-
duccién de mercancias se acrecent6 considerablemente y el mer-
cado se convirtié en un organismo regulador complementario
del tributo en la cdirculacién y distribucién de bienes. Pero ése es
su limite. Debido a la ausencia de dinero y crédito, el capital
comercial no puede constituirse, y como la tierra y la fuerza de
trabajo no son mercancias, no puede penetrar en el proceso
productivo. Estamos muy lejos de una economia de mercado y
todavia menos podemos hablar de capital y acumulacién.

Usaremos el concepto de mercado en dos sentidos muy
diferentes. Para el economista moderno,

el mercado es un mecanismo que produce precios. La funcién de
los precios de mercado es regular la oferta de bienes en relacién
a la demanda y canalizar la demanda por bienes en relacién a la
oferta disponible. Por lo tanto, el mercado puede ser llamado un
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mecanismo de oferta-demanda. Como veremos, todo y cada cosa
que forma parte de una economfa de mercado puede ser subsu-
mido bajo estos términos (Neale, en Polanyi y Arensberg, 1957:
357-359).

El historiador o antropélogo habla de mercado en un sentido
muy diferente. Es el tianguis (el dfa de plaza) un lugar fisico de
encuentro para la transferencia de bienes de mano en mano.
Pero esa transferencia en el lugar llamado mercado no sigue ne-
cesariamente las reglas fijadas en la definicién del economis-
ta. Si esto es cierto, el poderoso cuerpo de teorfa fundado en la
idea de mercado como institucién con leyes propias, ajenas
a la politica y la cultura, no es aplicable al estudio de la mayo-
rfa de los mercados del pasado, por mds que formalmente se
le parezcan (idem).

Primero, una reflexién sobre el posible alcance, la posible
amplitud del mercado como sistema regulador de la actividad
econémica en la sociedad mexica. En el medio rural predomina
ampliamente el autoconsumo. La mayoria de los bienes es con-
sumida dentro de la unidad familiar sin que medie transferencia
alguna. El intercambio de servicios y bienes en el seno del cal-
pulli sigue normas de reciprocidad, que no son formadoras de
precios. En las estancias de los nobles y las relaciones econémi-
cas entre ellos, sucede lo mismo. El tributo que —como hemos
visto— representa la mayor parte del excedente econémico en
trabajo y producto es fruto de una operacién de concentracién y
redistribucién de acuerdo a criterios politicos y culturales.

No puede negarse que en Tenochtitlan la mayorfa delos ho-
gares campesinos cuenta con algunos productos adquiridos en
el mercado y ni hablar de los palacios en los cuales éstos abun-
dan, pero no hay testimonios de que hubiera personas de cual-
quier rango que cubriesen todas sus necesidades diarias con
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adquisiciones en el mercado y destinaran todo el producto ¢

su casa a la venta. El reducido espacio econémico que quede

por explicar es el que se manifiesta en los tianguis y en el trafi ;

de larga distancia. ' °

Pero aun en el caso de los numerosos mercados locales eg
poco probable que los términos de intercambio se fijaran por
las leyes de la oferta y la demanda como sucede hoy. Factores

Sf)ciales intervenian para fijar diferentes criterios de equivalen-
ciay limitar el libre juego de la oferta y la demanda. Inmersos en
una economia de produccién para el uso; condicionados por
preferencias étnicas y aldeanas; por diferentes grados de infor-
nilacic’m sobre el valor de los objetos intercambiados; por rela-
ciones de reciprocidad y otorgamiento de regalos; frenados por
leyes que prohibian a los plebeyos el uso de objetos suntuarios
la mayorfa de los concurrentes de esos mercados se conducfar;
en una forma muy diferente de los vendedores y compradores
de hoy dfa que acttian en una economia en que prdcticamente
todo se compra y se vende.

. Siguiendo a David Kaplan (1960) podemos sefialar las
siguientes diferencias entre los tianguis del mundo mexica y una
economia de mercado autorregulado: el cambio de mercan-
cias s6lo podia ocurrir en 4reas previamente designadas y en
dias fijos; estaba prohibido realizarlos fuera de ese marco. Asi
la relacién mercantil estaba estrictamente delimitada tanto en,
el espacio como en el tiempo y consecuentemente no podia
generalizarse, penetrando todos los poros de la vida social
Estamos ante mercados politicamente regulados y un trafico a.
larga distancia controlado por el Estado.

. Todas las fuentes coinciden en que la principal forma de
intercambio era el trueque. En esa relacién, la accién de ven-
der y comprar no puede ser separada. La persona que tiene
algo que vender y desea un producto determinado a cambio,
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debe encontrar forzosamente a la persona que desea su produc-
to y posee el que ella necesita. La gama de las transacciones
posibles es limitada.

La aparicién de equivalentes generales hace innecesaria
la coincidencia del vendedor y el comprador. El espectro de las
operaciones mercantiles se amplia considerablemente. Ade-
mas —como lo demuestran las listas de equivalencia encontra-
das— las operaciones de trueque podian ser concebidas men-
talmente en términos de mantas o granos de cacao. Pero éstos
servian tanto de equivalentes como de objetos de uso'y las di-
ferencias fisicas entre unidades del mismo equivalente dificul-
taban las operaciones.

Ademas, el cuasi-dinero es un pariente lejano del dine-
ro. Las monedas metalicas con peso comprobado y sello esta-
tal que estdn ya bastante difundidas en el Mediterraneo desde
el siglo vi1 a.C., eran desconocidas por los mesoamericanos. La
aparicién de la moneda proporcioné al mundo mercantil un
instrumento verdaderamente revolucionario. Mientras el equi-
valente arcaico tiene un valor de uso y un valor de cambio que
puede extinguirse con el consumo del bien, el dinero encarna

exclusivamente el valor del cambio. Cumple asi funciones que
no existian antes de su aparicién. Todas las mercancias tienen un
precio medido en dinero y son por lo tanto equiparables en
el pensamiento y la accién sin que medie relacién personal
alguna entre el vendedor y el comprador.

El dinero es un medio de pago universal: todas las mercan-
cias, servicios o prestaciones pueden ser pagadas con €l. Sin
dinero, no es posible hablar de la formacién de un sistema de
precios que regule la oferta y la demanda ni siquiera en el dm-
bito regional. Con su aparicién en Mesoamérica, el pago del
tributo, el préstamo, el atesoramiento y la herencia habrian
conocido una verdadera revolucién. También habria favore-
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cido el tréfico a larga distancia y eliminado un obstaculo al en-
riquecimiento de los pochtecas. Son precisamente las limitacio.
nes del mercado y la ausencia de dinero lo que hacfa incom-
prensible para los indigenas la famosa enfermedad de Cortés

que lo obligaba a exigir a los pueblos conquistados més y més

oro para recuperar la salud.

. Tampoco hay sefiales de la presencia estructural de crédito o
hipoteca que aparecen ya reguladas en el C6digo de Hammurabi
redactado 2000 anos a.C., y si bien entre los mexicas se conoce,
la esclavitud por deudas y las deudas contraidas en el juego, no
parecen tener un papel econémico muy importante. Tampo-
co hay senales de actividad bancaria que ya hacia el siglo 1v a.C
ﬂ'orecfa en Grecia, en donde casi todos los templos prestabar;
dinero (el de Delos prestaba a menos de 10% de intéres), se acu-
mulaban monedas y prosperaba el negocio de seguros contra la

fuga de esclavos o la pérdida de naves en expediciones mariftimas.

Existen dos tipos de capital, el que surge de las ganancias
acumuladas en el comercio y el crédito; y el que se forma en el
proceso productivo. El primero aparece en el Viejo Mundo ya
en las antiguas civilizaciones de Medio Oriente y de Asia. Est4
basado en el intercambio desigual frecuentemente asociado con
la pirateria, la amenaza de robo, la usura y la falta de informa-
cién (cuentas de vidrio por oro) de las poblaciones insulares. El
segundo s6lo aparece a finales de siglo xviI, con el capitalismo
industrial, cuando la tierra y los medios de produccién se vuel-
v.en mercancias y aparece el propietario, un trabajador que ha
sido separado de los medios de produccién. En la sociedad
mexica, el primer tipo de capital no pudo formarse por el atra-
so en los transportes, la ausencia de dinero y la inexistencia de
la banca, y —como hemos visto— el surgimiento del segundo
habria exigido una verdadera revolucién social y politica que
transformara el régimen de propiedad y el sistema de clases.
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Es indudable que el auge de los mercados locales y de los
comerciantes en los tltimos dos o tres siglos de historia anti-
gua contribuy6 a desarrollar la division del trabajo y las presio-
nes para la apropiacién del plusproducto. Pero no domina la
economia ni representa un reto al orden aristocratico estable-
cido como el que plantearon los comerciantes de las ciudades
europeas de los siglos XIV y XV que, mediante la acumulacién
de capital y el poder en las ciudades, se erigieron en un contra-
peso al poder de los sefiores feudales. La organizacién de los
gremios pochtecas corresponde plenamente a las estructuras exis-
tentes en otros sectores de la nobleza y el ejército. No son pre-
cursores del capitalismo, sino el sostén'y el complemento de
una sociedad basada en el Estado autoritario y el tributo.

No esta claro que la sociedad azteca se encaminara hacia una
sociedad mas orientada al mercado en visperas de su destruccion.
La hip6tesis poco documentada de una revolucion (o evolucién)
comercial no es convincente. Los principios organizativos baésicos
del imperio siguen siendo tributarios y redistributivos, depen-
dientes de la extraccién de excedentes —bienes y trabajo— de
una masa campesina por el aparato de un Estado compuesto
de elementos de teocracia, militarismo, burocracia clasica y una

aristocracia de privilegios (Knight, 2002: 187).

EL COMPLEJO MILITAR

No debemos olvidar que durante los tiltimos cien afios de su exis-
tencia, el Estado y la sociedad mexicas se volcaron apasionada-
mente a la creacién y consolidacion del més grande imperio de
la historia de Mesoameérica. Y quien dice imperio, dice guerra,
que imprimié una marca indeleble en la economia mexica.
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Los testimonios autdctonos enfatizan el origen ideolégico-
religioso de la belicosidad mexica. El mito de Huitzilopochtlj
los transformaba en el pueblo elegido, en los portadores de ung
misién salvadora sé6lo en y por medio de la guerra. Esta ver-

sién precursora del “destino manifiesto” ha existido en mu-

chas culturas y la idea del “pueblo elegido” se repite en todas
las latitudes. Sin duda, ayer como hoy, el fervor ideolégico
jugd y juega un papel fundamental para justificar la guerra y
la expansién imperial. Pero detras de él existia una red de inte-
reses y una estructura social ad hoc.

Si bien el tlatoani mexica era elegido, su podery su pres-
tigio dependfan de su capacidad de promover y llevar a buen
término nuevas guerras de conquista. Monarcas como Chi-
malpopoca o Tizoc, que prefirieron gobernar en paz, tuvieron
reinados muy cortos y fueron sustituidos rdpidamente por per-

sonalidades més belicosas. La nobleza, por su parte, y sobre

todo su sector militar, se vio beneficiada con tierras, tributo en
trabajo y especie y un creciente niimero de mayeques y esclavos
para trabajar en sus estancias. Ademas sus privilegios aumen-
taron y adquirieron cardcter de ley. La funcién de los pochtecas
como agentes de un comercio desigual era un complemento
imprescindible del trabajo de los calpixes que recaudaban el
tributo. Por eso, la expansién imperial elevé enormemente su
riqueza y su poder y consolidé su estatus social. En el siglo xv,
la sociedad mexica era para las clases privilegiadas un mundo de
puestos y oportunidades en permanente expansién cuyo ritmo
dependia de los éxitos militares.

Los beneficios para los macehuales mexicas son mas difi-
ciles de estimar. Por un lado, las diferencias de clase se agu-
dizaron. Pero al mismo tiempo, una parte del tributo exprimido
a los pueblos conquistados contribuy6 a elevar el bienestar de
Tenochtitlan y sus alrededores. Ademas las constantes guerras
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abrieron un nuevo canal de movilidad social para los comu-
neros que lograran destacarse en el campo de batalla. Hay
también indicios de que la carga tributaria para los macehua-
Jes mexicas era menor que la que se imponia a los pueblos
conquistados.

Los beneficios de las guerras imperiales se materializaban
ante todo en tributo y ganancias en el comercio desigual, pero
también en botin de las ciudades saqueadas y, en las zonas mas
cercanas a Tenochtitlan, en tierras apropiadas asi como victi-
mas para las ceremonias religiosas. Pero las guerras tenian taI‘I'l-
bién su costo. Debian ser financiadas y exigfan un gran trabajo
de organizacién y abastecimiento. Por todo ello no es exage-
rado decir que la guerra era una rama fundamental de la eco-
nomia mexica; una rama que por los recursos que absorbia y
los beneficios que reportaba influfa decisivamente en el con-
junto del sistema econémico. .

Para comprender la estructura del complejo militar mexica
debemos antes decir algunas palabras sobre su sistema impe-
rial. A diferencia del imperio romano que aspiraba al dominio

Soldados llevando maquahuitl, espada de batalla. Segtin Sahagtin, 1950: 82.
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territorial y la multiplicacién de grandes latifundios agricolag
y ganaderos trabajados por esclavos y poseidos por romanos,
la expansién mexica perseguia la creacién de una relacién de
dominio que le permitiera imponer tributo y ampliar su acti
vidad comercial sin tener que establecer aparatos administra.
tivos. Los mexicas imponifan a sus oponentes un dominio indj-
recto, dejando en las manos de las elites locales la mayor parte
del ejercicio del poder. Toleraban las leyes, las formas de orga-
nizacién, las costumbres y creencias locales, incluso cuando di-
ferfan profundamente de las mexicas, siempre y cuando no obs-
truyeran los objetivos imperiales: tributo y comercio.

La ausencia del dominio territorial se debe, segtin Ross
Hassig (1988: 17), a una razén tecnoldgica: las civilizaciones
mesoamericanas carecian de un sistema de transporte eficiente.
No tenian vehiculos con ruedas ni animales de tiro, y descono-
cian el uso de la vela para navegacién. Esto limitaba el drea de
la cual productos basicos como el maiz y otros alimentos po-
dian ser extraidos, reduciendo los beneficios de incorporar las
vastas regiones conquistadas a la explotacién agricola directa.

La estrategia de los mexicas era amedrentar a sus oponen-

tes y obligarlos a aceptar su dominio, ya fuera por miedo o di-
rectamente recurriendo a una guerra sin cuartel. Lo importante
era la percepcién que tenfan sus adversarios de su poderio.
Por eso debian mantenerse permanentemente en un estado de
guerra. Suspender las acciones militares durante un periodo
prolongado era una invitacién a la resistencia a su expansién
0 a la rebelién en sus dominios. Por lo habitual, para imponer
su autoridad recurrian primero a la amenaza. Si ésta no surtia
efecto, iniciaban la guerra y la mantenian hasta que el adversa-
rio aceptara las condiciones exigidas. La crueldad con la que cas-
tigaban cualquier reto a su dominio tenfa un efecto disuasivo
para rebeldes y adversarios potenciales. El imperio se basaba
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no en la presencia territorial y administrativa del conquista-
dor sino en la amenaza y el terror; no en la proliferacién de la-
tifundios en manos de la elite mexica sino en el volumen del
tributo y otras prestaciones. No es exagerado decir que el im-
perio mexica era un imperio esencialmente tributario, o quizd,
el mas tributario de los imperios.

La superioridad del ejército mexica se sustentaba ante todo
en la educacién militar masiva de toda la poblacién masculina
y la fuerza de la mistica guerrera, que permeaba todas las esfe-
ras de la vida. La formacién militar dominaba tanto en las es-
cuelas del pueblo como en las de la nobleza. Y antes de salir a
campaiia, en los calpullis se realizaban ejercicios militares con
el propésito de elevar la condicién fisica y fortalecer la discipli-
na, y, como sabemos, la educacién cuesta. En Tenochtitlan habfa
6rdenes y organizaciones militares cuyos miembros eran par-
cial o totalmente profesionales. Entre éstas estaban las érde-
nes de los 4guilas y los jaguares, formadas principalmente por
guerreros distinguidos de origen noble. Otras dos 6rdenes me-
nos conocidas pero muy importantes eran las de los otomies
y los cuahchicauehs, que estaban constituidas por guerreros que
habian capturado cinco o seis enemigos y realizado mds de vein-
te notables hechos de armas. Todas las 6rdenes militares te-
nian casas separadas en el palacio del rey, incluyendo una para
macehuales que habfan alcanzado el nivel de las 6rdenes. Los
guerreros privilegiados tenfan derecho a usar bezotes y ore-
jeras, mantas y trajes con divisas y simbolos especiales para ca-
da rango. Después de las campafias victoriosas o con motivo de
fiestas especiales, estos articulos se repartian en grandes cere-
monias. A ellos hay que agregar la guardia personal del tlatoani

que, segiin algunas fuentes, alcanzaba los diez mil guerreros,
asi como los oficiales de alta graduacién y funcionarios que
realizaban tareas relacionadas con el ejército, que era una insti-
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tucién compleja y sofisticada. Excepcionalmente, en algu-
nos puntos del imperio habfa guarniciones permanentes. Todos
ellos representaban una fuerza de trabajo considerable, exentg
del trabajo productivo.

Una vez que se tomaba la decisién de iniciar la guerra, las
tropas debian ser movilizadas y las armas y abastecimientos
preparadas. Las decisiones sobre la magnitud de la respuesta, l;;
organizacién de las tropas y los pertrechos debfan ser toma-
das con rapidez. En tiempos de paz, los hombres no llevaban
armas; éstas estaban guardadas en numerosos arsenales (Hassig
1988: 61). En cada una de las cuatro entradas de los centrosl
ceremoniales de Tenochtitlan habfa un gran arsenal que era per-
trechado y revisado cada afio. Habfa también dos arsenales en
el palacio del rey, en uno de los cuales artesanos especializa-
dos producian armas de gran calidad. En ellos eran equipados
los guerreros principales. Asimismo, en cada calpulli habia arse-
nales que debfan ser suficientes para armar a todos los guerre-
ro$ de la entidad.

Basdndose en los célculos sobre la poblacién del Valle de
Meéxico, Ross Hassig (2000: 59, 60) afirma que la Triple Alianza
podia movilizar un ejército ofensivo (hombres de 20 a 40 aflos)
de 250000 a 569 000 soldados. Sélo la ciudad de Tenochtitlan
contaba con un ejército ofensivo de 43 000 guerreros.

El mismo Hassig considera verosimil que en la guerra con-
tra Coaixtlahuacan haya participado un ejército de 25 xiquipillis
0 200000 guerreros, que para transportarse exigian el apoyo de
100 000 tamemes, pero insostenible la afirmacién de Ixtlixchitl
res'pecto a un ejército combinado de mexicas, texcocanos y chi-
chimecas de 700 000 hombres. Generalmente, los ejércitos que
entraban en campafa eran mucho menores.

Segun los testimonios del siglo xv1, el consumo de un indio
adulto era aproximadamente de 3 800 calorfas diarias (aproxi-
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madamente 0.95 kg de maiz). Si se considera que un tameme
podia cargar 23 kg al dfa, y que abastecia a dos guerreros, lle-
vaba, en el mejor de los casos, alimento para ocho dias.

Cada xiquipilli (8 000 soldados) en campafia, requerfa 4 000
tamemes adicionales. Los 12000 hombres consumian 11400 kg
de maiz al dfa o un total de 330 600 kg para una campafia de
29 dias. Pero una ciudad enemiga de 20 000 habitantes podia
facilmente poner en pie de guerra un ejército defensivo (90%
de la poblacién masculina adulta) del mismo ntimero. Por eso
su conquista necesitaba dos o tres xiquipillis (idem: 154-155).
Un importante papel en el abastecimiento lo jugaban las ciu-
dades que se encontraban a su paso y que eran avisadas por
correos de su proximidad.

En todas ellas habfa tierras destinadas a producir alimentos
para la guerra. El tlatoani ordenaba su recoleccion asi como todo
lo necesario para un ejército que entraba en campafa. Cada
calpulli y ciudad tributaria preparaban tortillas, harina de maiz,
elotes asados, frijoles, sal, chile, semillas de calabaza y pinole.
En Tenochtitlan era obligacién de los vendedores del mercado
preparar alimentos, y las ciudades que se encontraban en la
ruta del ejército debfan hacer lo mismo. Estos mecanismos esta-
ban tan bien establecidos que entre la declaraciéon de guerra y

la salida del ejército pasaban sélo de cinco a ocho dias.

E] armamento de los ejércitos mexicas era bastante sofisti-
cado y muchos de sus componentes eran obra no de los cam-
pesinos sino de artesanos especializados. Veamos cuatro ejem-
plos. El arma mds importante era el atlatl, del que ya hemos
hablado y que ellos habian perfeccionado. Los ejemplares exis-

tentes tienen 60 cm de largo y 35 a 37 mm de ancho. En la
parte superior tiene un gancho contra el cual se coloca el dar-
do. Algunos pueden tirar dos dardos a la vez. Las fuentes espa-
fiolas atestiguan su eficacia, y afirman que podia atravesar

{269}



" LOS ORIGENES =

cualquier armadura y producir todavia una herida morta]
(ibid.: 79).

Los arcos de 1.5 metros de largo con cuerdas hechas con
tendones o nervios de animales eran muy comunes, y las

puntas de las flechas podian ser de obsidiana, piedra o hueso

de pescado y era comun que cada arquero contara con 20 fle-
chas. Para completar las armas a distancia, estaban las hondas
que aventaban piedras preparadas y pulidas especialmente
para ese uso. El alcance de los arcos era de 90 a 180 metros,
mientras que las hondas llegaban a una distancia de 200 a
400 metros. Las lanzas tenfan un largo de 1.67 m, ligeramen-
te mayor que las de los espafioles, y tenfan puntas de piedra
que segtn los espafioles cortaban tan bien como sus cuchi-

llos. Se usaban tanto para perforar como para cortar y se pare-
cfan mucho a las alabardas europeas.

Para tener una idea més exacta del poder que logré acumu- .

lar el Estado mexica debemos recordar que en la cuenca del
Valle de México controlaba mds de 50 ciudades-Estado que, si
bien tenfan obligaciones tributarias, compartian con los mexi-
cas muchas instituciones y la lengua nhuatl, que era el idio-
ma del imperio. Fuera del valle, dominaban unas 250 ciuda-
des mds, organizadas en 38 provincias tributarias. El imperio
se extendia hasta la costa de Guerrero, las montafias oaxaque-
fias y el Soconusco en la costa chiapaneca. Habia adem4s unas
100 ciudades-Estado que eran dependientes y servian de dique
de contencién a las ambiciones de sus principales competido-
res militares (Carmack, Gasco y Gossen, 1996: 88). Las ciudades
que formaban parte de la “clientela” mexica tenfan mayor gra-
do de autonomia, pero no dejaban de pagar tributo.

En Mesoamérica, el mexica no era el inico imperio exis-
tente. Muy importantes también eran el imperio tarasco que do-
minaba el occidente de México, y en el Valle de Oaxaca muchos
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estados zapotecas reconocian la preeminencia de Zaachila. Ep
la zona maya habia varias alianzas que dominaban lo que hoy
es Centroamérica y en cada uno de ellos la guerra era una ramg
importante de la economia.

LA COMUNIDAD CAMPESINA
Y EL CALPULLI

Pese a la atraccién que sobre el lector contempordneo ejer-
cen las ciudades de Mesoameérica, la cultura de sus clases do-
minantes y su organizacién politica, no debemos olvidar que
los campesinos formaban la mayoria de la poblacién; que la
+ agricultura era la actividad econémica principal y que de su
productividad dependia, en dltima instancia, el esplendor de

la cultura urbana y el poder del Estado. Hemos hablado ya

de los aspectos técnicos de la produccién agricola. Ahora debe-
mos abordar sus aspectos sociales. Recordemos que entre los
primeros agricultores privaba la organizacién comunal gentili-
cia e igualitaria. ;Qué habia sido de ella a lo largo del desarro-
llo de las sociedades estratificadas? ;Habia desaparecido total-
mente para ser sustituida por una relacién individual entre
pilli y macehual o conservaba algunos de sus rasgos originales
que nos permitan hablar de ]la comunidad campesina mexica
a la hora de la llegada de los espafioles?

Pero antes de abordar el tema debemos disipar una con-
fusién que se deriva del. nombre que esa comunidad tiene en
el idioma néhuatl: calpulli. En las dltimas tres décadas, los in-
vestigadores han logrado demostrar que esa palabra se usaba
entre los mexicas para designar fenémenos sociales muy dife-
rentes: 1) en Tenochtitlan, la palabra calpulli se aplicaba a uni-
dades econémico-administrativas en las cuales los macehuales
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cohabitaban con los representantes del poder central; barrios
en los cuales vivian descendientes de los pobladores origina-
les junto con recién llegados, atraidos por el crecimiento de la
ciudad. Algunas fuentes llaman calpulli a las cuatro unidades
tradicionales en que estaban divididas todas las ciudades na-
huas; otras cuentan quince calpullis en Tenochtitlan; y Alfonso
Caso proporciona una lista mds larga adn (Gonzdlez Torres,
1985: 93-94); 2) el concepto se aplicaba también a una comu-
nidad de personas de la misma ocupacién o especialidad, como
cazadores, pescadores, artesanos de diversos tipos e incluso co-
merciantes, asentados en un drea comiin, con o sin derechos a
la tierra; 3) los distintos grupos étnicos que formaban parte de
una ciudad-Estado nahua. A veces habia calpullis dominantes,
que designaban a grupos de conquistadores o0 sus descendien-
tes que imponfan su poder sobre otros calpullis constituyentes
de la misma ciudad-Estado, cobrandoles tributo y monopoli-
zando las funciones gubernamentales; 4) en las zonas rurales o
semirurales (dentro o fuera de las ciudades), se daba el nombre
de calpulli a una comunidad campesina con derecho a la pro-
piedad colectiva de la tierra, que ademds de un origen comun
tenfa multiples funciones comunitarias, sociales, econémicas,
religiosas y politicas que le proporcionaban cierta autonomia
frente a las castas gobernantes.

Para el tema que nos ocupa aqui, el problema principal
no es el “verdadero” sentido del concepto calpulli. Es probable
que los cuatro significados sean legitimos para una palabra
cuya traduccion literal es “casa grande” o “conjunto de casas”,
y el concepto calpulli tenga un significado amplio aplicable a
microsociedades de diversos tipos. Es incluso casi seguro que
a veces la comunidad en cuestién reuniera varios de los rasgos
adjudicados al concepto. Por ejemplo, una comunidad agraria
cuyos miembros se distinguieran por una especialidad arte-
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sanal y que a la vez fuera una unidad administrativa dentro de
una ciudad. Lo que aqui nos interesa establecer con la mayor
claridad posible es si existia en la sociedad mexica y en general
en la poblacién del altiplano central, una comunidad cam.
pesina con propiedad comtin de la tierra; ¥, si la respuesta es
afirmativa, cudl era su organizacién interna y su relacién con
el Estado y la nobleza. Por lo tanto, hacemos a un lado los tres
primeros significados y nos concentramos totalmente en e]
cuarto, que llamaremos el calpulli campesino.
Sobre el tema se ha desarrollado una intensa polémica que
duré mds de dos décadas y que atin no ha sido totalmente
concluida. La primera corriente, que encabezan Alfredo Lépez
Austin y Victor M. Castillo, tiende a destacar los fuertes rasgos
colectivos e incluso la tendencia endogdmica de su composi-
cién. La segunda, en cambio, ve el calpulli mas como una enti-
dad administrativa, controlada directamente por el Estado, con
lazos comunales debilitados por diferenciaciones econémicas
y politicas cada vez mas marcadas. Sus representantes principa-
les son Pedro Carrasco y, posteriormente, James Lockhart. Las
diferencias entre las dos posiciones son de gran importancia:
la primera sugiere una sociedad constituida por comunidades
campesinas fuertes, relativamente igualitarias, unidas por lazos
de parentesco y dominadas por una casta dominante que tam-
bién exhibe fuertes rasgos comunitarios. La segunda, reduce
los rasgos comunitarios del mundo campesino hasta practica-
mente disolverlos y pone el acento en la relacién individual
directa, feudalizante, que existe entre el noble y la unidad fa-
miliar (household) campesina. El debate ha sido parcialmente
recogido en un articulo de Pablo Escalante Gonzalbo (1990).
No podemos resefar aqui y discutir en detalle las dos posicio-
nes; s6lo resumiremos nuestras conclusiones, que se identifican
mads con la primera que con la segunda posicién.
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El calpulli estaba ya presente a la llegada de los pueblos
migrantes al altiplano central y segufa all{ a la hora de la Con-
quista. Después de una metamorfosis, volverd a surgir de sus
cenizas en la época colonial. Tenfa probablemente un origen
némada y seguramente existié durante la época cldsica. Los
mitos remontan la creacién del grupo a fechas sagradas en
las que fue inducido a emigrar, abandonando las cuevas inhds-
pitas en las que vivia. En varias fuentes se encuentran indicios
de que en el pasado mds lejano habfa tenido caracteristicas cld-
nicas e igualitarias, pero durante los tltimos siglos de la era
posclésica sufrié cambios importantes. Y ése es el periodo al
que nos referiremos ahora en el texto. Los espafioles recono-
cieron su importancia y durante el primer siglo de la época
colonial integraron algunos de sus principios en el nuevo sis-
tema legal. Estamos por lo tanto ante una forma de asociacion
extraordinariamente duradera y capaz de adaptarse a condicio-
nes cambiantes.

Los lazos econdmicos que unian al calpulli campesino esta-
ban basados en cuatro instituciones: en primer lugar, la pro-
piedad comtin de la tierra, que no podia ser vendida o enajena-
da. Para su trabajo, las tierras estaban subdivididas en parcelas
familiares, llamadas tlalmillis. El jefe de familia no era duefio
de la parcela ni podfa venderla, arrendarla o traspasarla, sin
permiso de las autoridades. Pero su derecho al usufructo esta-
ba asegurado, mientras cumpliera con sus obligaciones comu-

nitarias. También podia heredarla a sus descendientes, junto a
la casa y las instalaciones que en ella habia construido. La ex-
plotacién debia ser hecha directamente por la familia a la que
habia sido encomendada, salvo en los casos de viudez, mino-
rfa de edad o de incapacidad fisica que hicieran necesaria la
contratacién de labradores. La disposicién de la cosecha esta-
ba rigurosamente reglamentada en tiempos de necesidad y las
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infracciones eran severamente sancionadas (Lépez Austin, 1974:
521). Pero si dejaba de trabajarla durante mas de dos afios, per.-
dia sus derechos. En ese caso, la parcela abandonada regresa-
ba a la comunidad, que podia trabajarla temporalmente para
el pago de tributos o bien otorgarla a una pareja recién casada.
La segunda institucién era que el calpulli campesino, como co-
munidad, era un sujeto fiscal, vale decir, pagaba el tributo colec-
tivamente. Las tierras destinadas al sostenimiento del Estado y
los templos eran parte de las tierras comunales y debian ser
trabajadas colectivamente por los macehuales. El tributo en espe-
cie era entregado generalmente a través de las autoridades del
calpulli con las cuales se fijaban los montos y tiempos de entre-
ga. Ademds, los comuneros acudian colectivamente en tandas
para participar en las grandes obras publicas.

La tercera institucién era la existencia de una profesién o

una especialidad comtin que pasaba de padres a hijos y ubica- -

bz‘; a cada calpulli en la red de la divisién del trabajo de la ciu-
dad o la region. Asi habia calpullis de alfareros, carpinteros, te-
jedores de petates, tamemes, etc., que unian a sus miembros en
el conocimiento de habilidades, tecnologfas y artes particula-
res otorgadas por un dios comun. La cuarta institucién eran
las relaciones de reciprocidad y los trabajos que recafan sobre
todos los miembros del calpulli campesino para el sosteni-
miento de las instituciones comunales. Las casas de las nuevas
parejas eran construidas con la ayuda de vecinos y amigos y
lo mismo sucedfa cuando un campesino recurria por incapa-
cidad a otros para que labraran su parcela, a condicién de que
después €l labraria la de ellos, segtn el principio que Molina
llamé macoa, tlamacuoqui, “ayudar a otro para que me ayude”,
Los miembros del calpulli se encargaban también de los traba-
jos publicos que necesitaba la comunidad, el mantenimiento
del templo local, de los maestros del telpochcalli, 1a escuela de
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jovenes varones, y de musica y danza, asi como del auxilio a
los viajeros de paso y los necesitados.

Pero la cohesién del calpulli campesino no era solo resul-
tado de la comunidad de funciones econémicas. Habia tam-
bién lo que Lopez Austin ha llamado “la tendencia endogé-
mica”, es decir, la propensién a aparejarse dentro del mismo
calpulli. Exist{a la firme creencia en un origen comun mitico,
y Zurita sostiene que el calpulli se formaba “con gente cono-
cida o linaje antiguo”. Lo mismo indica la reprobacién de la
mujer que comfia de pie: se casarfa con algtin hombre de otro
pueblo y esto era visto con temory desagrado. Por su parte,
Mercedes Olivera (1978: 136-138), en su estudio sobre Teca-
li en el siglo Xvi, encuentra un alto grado de endogamia en
plena Colonia. De los 2132 matrimonios estudiados a lo lar-
go del siglo xv1, 94% se forma con cényuges del mismo pue-
blo y s6lo 4.4% tiene un cényuge de otra entidad. Esto, natu-
ralmente, no es concluyente para la época prehispanica, pero
ella supone que antes de la conquista entre los macehuales pre-
dominaban tendencias similares. Lopez Austin (1974: 515-
549) concluye de todo ello que la tendencia era endogdmica,
pero no tan estricta como para evitar la entrada o salida de
miembros, constituyéndose en elemento de cohesién pero
no de exclusion.

El calpulli era gobernado internamente por un consejo de
ancianos que estaba encargado de llevar un cuidadoso regis-
tro de los limites exactos de las tierras comunales y las parcelas
familiares, y de levantar los mapas necesarios. Debia también
hacerse cargo de la distribucién de las parcelas vacantes y de las
cargas del tributo. A la cabeza de este consejo habia un jefe, el
calpullec, que era electo, pero siempre dentro de la misma fa-
milia. El calpullec que rara vez tomaba decisiones importan-
tes sin consultar con el consejo, representaba a los miembros del
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calp-ulli ante los jueces y las autoridades centrales y tomabg
decisiones politicas. Por lo comtin, su parcela era mayor y era
trabajada por los miembros del calpulli, pero su condicién no
lo ubicaba totalmente fuera de la clase de los macehuales u
formaban la comunidad. e
Pero eso. no era todo, cada calpulli participaba en el ejército
con su propio estandarte. El destacamento formado por hom-
bres de un mismo calpulli era la unidad bésica de las fuerzas ar-
madas mexicas. Estaba dirigida por un jefe escogido entre sug
propios miembros y entraba en combate unido, colocando su
estandarte en el centro de su formacién. Era muy raro que esa
unidad fuera dividida, ya que eso creaba problemas de mando
y abastecimiento muy dificiles de resolver (Hassig, 2000: 57)
Cada calpulli tenfa su propio arsenal y estaba a cargo de la cus-.
todia de los prisioneros hechos en batalla y, si alguno huia, la
comunidad debfa pagar una compensacién al Estado. ,
La existencia de una comunidad campesina a finales de la
época cldsica estd comprobada beyond any reasonable doubt. Sin
embargo, se trata de una comunidad muy diferente a la comu-
nidad igualitaria existente antes de la época cldsica. Existian
diferencias importantes en el tamafio de las parcelas individua-
les 0 algunos individuos usufructuaban varias de ellas. Cortés
anota diferencias en las dimensiones de las parcelas de uno a
diez. En una seccién de Texcoco, el tamafio de las parcelas va-
riaba entre 92 y 8 701 metros cuadrados, y en un sector de las
chinampas de Tenochtitlan, la variacién era de 40 a 1377 me-
tros cuadrados (Berdan, 1982: 56). Ademds, como los talmilli
no se redistribufan periédicamente como sucedfa en las forma-
ciones igualitarias, con el tiempo las diferencias se hacian rhés
marcadas. No obstante existen evidencias de la existencia de
mecanismos de redistribucién similares a las mayordomias
de las comunidades actuales que actuaban para moderar los
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extremos de riqueza y pobreza que podian amenazar la cohe-

sién de la comunidad.

Ha habido hombres, dice el monje espafiol Toribio de Benavente
al hablar de épocas anteriores a la Conquista, que han trabajado
dos o tres afios y han ahorrado todo lo que han podido, con el
fin de honrar al Diablo con una festividad. En esta festividad
han gastado cuanto posefan y, aun més contraido deudas, a tal
punto que se han visto en la obligacién de servir durante un afio
y aun dos para liquidarlas (Wolf, 1967: 193-194).

También se han sefialado casos de arrendamiento y venta de
parcelas, asi como de intervenciones directas de los nobles loca-
les en la distribucién de las parcelas (Lockhart, 1992). Esas ope-
raciones, no obstante, no podian realizarse sin el acuerdo de las
autoridades internas que debian sancionarlas y registrarlas.
Pero eso no parece haber impedido la existencia de fuer-
tes lazos materiales e ideolégicos comunitarios que separaban
al macehual individual del sefior local o del Estado central. El
pleno desarrollo de las relaciones feudales entre explotador y
explotado sélo puede florecer cuando la tierra que trabaja el
campesino se vuelve propiedad privada del sefior y eso no
sucedia entre los mexicas.
La definicién que del calpulli campesino hace Lépez Austin
en 1982, nos parece una tipificacién aceptable, siempre y
cuando se tome en cuenta que s6lo es un modelo:

El calpulli era un grupo de familias cuyos miembros decian es-
tar ligados por parentesco o por amistad, y que reconocian la
ascendencia mitica de un antepasado comun. Los miembros del
calpulli habitaban un territorio perteneciente al grupo (barrio
lo llamaron los espafioles). Las autoridades internas del calpulli
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distribufan las parcelas [...] Existfa tendencia a la endogamia [...]
los hombres del calpulli posefan profesiones comunes. Habia un
alto grado de cooperacién. Por tltimo, pese a que los calpullis se
aglutinaban frecuentemente bajo un poder central, no perdian
su individualidad y constitufan una unidad politica, administra-
tiva, jurisdiccional, tributaria y militar (Lépez Austin, en Escalante
Gonzalbo, 1990: 150-151).

Y este es un punto fundamental. Lo que siempre debemos tener
en cuenta es que durante los tltimos dos o tres siglos del perio-
do posclésico, la sociedad campesina del altiplano central no
puede ser visualizada como un todo homogéneo. Diferentes
tipos de calpullis campesinos coexistfan unos juntos a los otros
como parte de un largo proceso de descomposicién de la co-
munidad primitiva: mds o menos endogimicos, mas o menos
democraticos, més o menos igualitarios, mds o menos autosu-
ficientes. La aparicién de poderosas alianzas guerreras de ciu-
dades, que Lopez Austin ha llamado hueitlatocdyotl, como las de
Azcapotzalco y mds tarde Tenochtitlan-Texcoco-Tlacopan, asi
como las innumerables olas migratorias de origen chichimeca,
de las cuales la mexica es la ltima, hacfan que los calpullis cam-
pesinos difirieran considerablemente entre si, formando un
mosaico cuyo futuro (si no fuera por la Conquista) es para el
historiador contemporéneo sélo materia de especulacién.
Mientras que en Tenochtitlan éstos exhiben una diferencia-
cién social, en dreas mas apartadas o entre los pueblos vencidos
habfia regresos a formas de organizacién antiguas mas igualita-
rias. Asf, Eva Hunt nos informa que en Cuitecatec, una region
que se encuentra al este del Valle de México y que era relativa-
mente independiente de la Triple Alianza, “los campesinos
eran indios naturales, macehuales que no posefan la tierra en
forma privada ni tenfan el usufructo permanente de parcelas
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particulares [...] Cada afio, el campesino individual recibia
una parcela diferente para cultivarla [...]" (Hunt, 1972: 203).
Pero de una u otra manera, los calpullis campesinos sobrevi-
vieron la Conquista mejor que las ciudades, preservando los
idiomas y las culturas populares autéctonas, mientras que
las culturas de las elites urbanas se extinguian.

MACEHUALES, MAYEQUES
Y ESCLAVOS

La nobleza y los sacerdotes s6lo representaban 5 0 10% dela
poblacién mexica. El resto estaba compuesto por plebeyos (ma-
cehuales, segtn la castellanizacién impuesta por los conquista-
dores). El término tenfa diversos significados. El mas comun
era el que lo identifica con los conceptos de “pueblo” y “gente
comtn”, cuyos derechos y obligaciones eran diferentes a los
de los nobles. Eran ellos quienes realizaban los trabajos ma-
nuales pesados. Como sucedia frecuentemente con palabras
similares en Europa, el concepto macehual solia adquirir un sen-
tido peyorativo, sinénimo de “ristico” o “grosero” (Lockhart,
1992: 96). |

La mayorfa de los macehuales eran campesinos. Aqui debe-
mos hacer una breve digresién sobre ese vocablo que sirve para
designar un fenémeno sociol6gico muy extendido. Comence-
mos diciendo que no todos los agricultores son campesinos.
Los habitantes de las aldeas sedentarias de las que hablamos
en el capitulo “La revolucién agricola” eran agricultores. Para
transformarse en campesinos deben verse integrados en una
sociedad mds amplia en la cual tienen una relacién estructu-
ral con las exigencias de un Estado y una clase dominante que
se encuentra fuera de su estrato social (Wolf, 1966: 11). Y la
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Macehual (hombre del pueblo), escultura que sintetiza el concepto mexica sobre el hom-

bre comiin: vestimenta sencilla, serenidad, sumisién y fuerza. Cultura mexica. Periodo
poscldsico. ’
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aparicién del Estado coincide generalmente con la de la ciudad
y el mercado. Los campesinos que, aparte de la agricultura pue-
den tener actividades complementarias como la caza, la pesca
y algunas artesanias, se mueven en dos esferas, cada una de las
cuales tiene sus propias reglas. La primera es la unidad fami-
liar en la cual producen su sustento enfrentdndose a las posi-
bilidades y limitaciones de su medio natural. Su calendario, sus
costumbres, su cultura, reflejan la conciencia de formar parte
de una ecologia especifica.

La segunda esfera es su relacién con la sociedad mds am-
plia de la que forman parte. Los alimentos, tejidos y artesanias
excedentes sirven para alimentar, vestir y abastecer al tlatoani,
los nobles, los soldados y artesanos profesionales, asi como
a los comerciantes que viven en la ciudad. Los campesinos son
portadores de una cultura diferente a la de las clases dominan-
tes. En México, despues de la Conquista, mientras la primera
resistia y sobrevivia, la segunda sufrfa un eclipse casi total.

Hacia 1519, los asentamientos mexicas tomaban diferen-
tes formas dependiendo del medio local, el tipo de agricultura
practicado y la organizacién social. Cuando llegaron los emi-
grantes de Aztldn, alrededor del afio 1175, sus asentamientos
eran muy pequefios y dispersos. En la medida de lo que sabe-
mos, en el siglo y medio que siguié no hubo ciudades mexicas
importantes. Luego, durante los afios 1370-1519, la poblacién
crecié aceleradamente y las aldeas, cada vez mds pobladas,
construyeron pequefios sistemas de irrigacién y terrazas. Los
asentamientos dispersos se siguieron extendiendo con com-
plejos de casas diseminadas en el paisaje, pero ya no todos los
mexicas vivian en ellos. Las grandes aldeas e incluso las ciuda-
des agricolas eran comunes, particularmente en la zona de las
chinampas. Algunas de ellas contenfan edificios distintivos con
funciones publicas y religiosas.
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Si bien la mayoria de los hogares estaban compuestos
por familias nucleares que vivian en una sola casa, datos ar-
queoldégicos y documentos coloniales prueban que muchos
campesinos del Valle de México vivian en complejos forma-
dos por un conjunto de casas ordenadas simétricamente en los
costados de un patio al cual daban todas las puertas, en for-
ma similar a la vecindad contemporanea. A veces, todas las
construcciones del complejo eran propiedad de una sola per-
sona y en otras ocasiones cada casa pertenecia a sus ocupan-
tes. La palabra ndhuatl para esos complejos es cemitihualtin,
que significa “los que habitaban en el mismo patio”. Es muy
probable que los habitantes del complejo hayan colaborado
regularmente en la ejecucién de determinados trabajos o hayan
establecido sistemas de rotacién, en cuyo caso la cabeza de la
unidad desempefiaba la funcién de patriarca o jefe, pero no
hay documentos que lo prueben (Lockhart, 1992: 61).

Las casas excavadas en Cuexcomate, Morelos, eran extre-
madamente pequefias. Tenian un cuarto, pisos de piedra, pa-
redes de adobe y techos de paja. Todo lo que hoy queda de
ellas son los fundamentos y los pisos. Segtin los censos nahuas
de los primeros afios de la Colonia, en ellas vivian una o va-
rias parejas casadas. A veces a ellos se sumaban sirvientes o
visitas. El promedio es de seis o hasta ocho personas. Esto in-
dica que la mayor parte de las actividades se realizaba en el
patio delantero y los desechos eran retirados en la parte pos-
terior, proporcionando claves importantes para el estudio de
la vida cotidiana de esos hogares (Smith, 1996: 146-149).

Hemos visto que existian vias de movilidad social que
permitian al macehual ascender en la escala social. Pero todas
ellas, la guerra, el comercio, la artesania de lujo, se desenvolvian
fuera del hogar rural. La condicién campesina, fundamental
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para la existencia misma de la sociedad mexica, no ofrecia gran-
des posibilidades de promocién individual.

Habfa otros tipos de trabajadores que ocupaban una posi-
ci6n inferior a la de los macehuales en la escala social. Estos eran
los mayeques (aparceros sin tierras asignadas) y los tlatlacochtlis
y mamalis que tenfan una condicién que algunos autores han
comparado con la de los esclavos. La palabra mayeque quiere
decir segtin Victor Castillo (1972: 86, 11 3-118) “poseedor de
brazos, de manos”, probablemente en contraste con producto-
res que poseian una parcela en las tierras comunales. Eran cam-
pesinos que trabajaban tierras de los pillis y que dividfan su
producto en dos partes: una para ellos y otra para el sefior. La
relacién no era temporal sino que duraba toda la vida, y si bien
eximia al sujeto de la obligacién tributaria con el huey tlatoani,
limitaba su libertad de movimiento y lo inclufa en las sucesio-
nes hereditarias del pilli. La renta que pagaban tomaba la forma
de producto de su parcela, servicios en la casa del noble o tra-
hajo en la tierra de éste. Los mayeques pertenecian generalmente
a otra etnia o eran los pobladores originales de la regién que
habian sido expropiados de sus tierras comunales por conquis-
tadores. Su niimero nunca fue comparable al de los macehuales.

La condicién de esclavo se adquiria a) por haber cometi-
do un delito y b) por voluntad propia con la venta de si mismo
0 de un miembro de la familia. Las principales causas de la pri-
mera eran el robo, las deudas, el homicidio y el juego; las del
segundo, eran generalmente las necesidades que surgian en
épocas de hambrunas u otras calamidades o para escarmentar
a un familiar. El tlacochtli era propiedad de otra persona a quien
debfa servir, pero la situacién era casi siempre transitoria. El
asf llamado “esclavo” era un miembro de la sociedad mexica,
no perdia sus derechos familiares y era protegido por las leyes.
Su situacion era considerada como un castigo, no como la perte-
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nencia a un estrato social. Como puede verse, tenia poco de
comiin con la “herramienta parlante” de Marco Terencio Varron.
El mismo Torquemada afirmé: “decfamos que les faltaban mu-
chas condiciones en esta materia para hacerlos esclavos propia-
mente” (Castillo, 1972: 123). La existencia misma de esclavos
en el sentido europeo de la palabra ha sido cuestionada por
Castillo (1972) y Lopez Austin (1974). Katz, por su parte, pre-
fiere hablar de una “esclavitud patriarcal”, y afirma que el
hecho de que en ciertos dias del afio un esclavo que escapaba
para refugiarse en un templo era libre o de que un duefio que
mataba a su tlacotchtli era ejecutado, prueba que se trataba de
miembros de la misma sociedad mexica que estaban sujetos
por una especie de esclavitud patriarcal bastante benigna. En
cuanto a los malis, eran prisioneros de guerra que rara vez se
utilizaban en la produccién y con frecuencia terminaban sien-
do sacrificados. Tanto los “esclavos” de eses dos origenes como
los que provenian del tributo, nunca tuvieron una importancia
real en la fuerza de trabajo mexica, puesto que su utilizacién
hubiera requerido guardias que hubieran elevado considera-
blemente el costo de los trabajos ptiblicos realizados principal-
mente por comunidades tributarias que se encargaban de su
propia alimentacién. Sin embargo, el trafico de esclavos adqui-
ri6 cierta importancia. En los grandes mercados habfa secciones
dedicadas a la compraventa de esclavos y eran por lo general
las mds sérdidas.
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QUEDA POR EXPLORAR una cuestién fundamental. ;Cémo ubi-
car a la sociedad mexica y, por ende, a las sociedades comple-
jas de Mesoamérica en la historia universal? No comparto la
teorfa de la excepcionalidad y opino que, pese a su aislamiento,
éstas exhiben rasgos que permiten clasificarlas junto con otras
sociedades de América, Asia, el Cercano Oriente e incluso Euro-
pa en el proceso civilizatorio.

Hemos hablado ya sobre la importancia de la analogfa para
la antropologia econémica. Pero hay razones mads importantes
adn para entrar en ese terreno. Para comprender a la sociedad
mexica, no basta con la descripcién. Hay que pasar al andlisis
te6rico y éste exige la aplicacién de la economia politica, cuyas
categorias se constituyen de la generalizacién de los rasgos de
todas las sociedades similares. Las particularidades de las for-
maciones econémico-sociales precapitalistas mexicas tienen
una gran importancia para la comprensién del México con-
temporaneo. Deben ser a toda costa integradas como objeto
de estudio de una misma ciencia capaz de explicar el pasado y
el presente, dotada de categorfas aplicables a cada una de sus
etapas de desarrollo y a la combinacién de diversos modos de
produccién. S6lo entonces el desarrollo aparece como una con-
tinuidad marcada —es cierto— por rupturas profundas pero
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nunca totales. El pasado vive en el presente y la critica del pre-
sente es el punto de partida para descubrir los secretos de]
pasado. Los logros y fracasos del capitalismo mexicano tienen
sus antecedentes en las particularidades de su pasado preca-
pitalista y en su integracién en el sistema colonial europeo en
condicién subordinada desde el siglo xv1. |

Es una verdad comtinmente aceptada que la sociedad co-
lonial no es una simple reproduccién de la sociedad espafiola
y que fue profundamente modificada por las formaciones eco-
nomico-sociales indigenas que constituyen su base. En su for-
macién hubo aculturacién, pero también un rico y complejo
proceso de mestizaje. A su vez, el siglo xix fue de lucha ince-
sante entre la comunidad indigena-campesina, legado del mun-
do prehispanico y la Colonia, y el capitalismo ascendente. A
principios del siglo xx1, dominado por la revolucién informa-
tica y la robotizacién, las transformaciones biogenéticas y la
clonacion, esta historia no parece haber terminado. Fuerza es,
por lo tanto, buscar la cxplicacién cientifica de esa particular
combinacién de persistencia y cambio que lleva a la prolon-
gada combinacién de modos de produccién.

Como ya hemos visto, la mexica es evidentemente una
sociedad precapitalista. ;Pero cudl es el modelo, el modo de
produccién que mejor define su funcionamiento? Debemos
recordar que la sociedad imperial mexica como la hemos des-
crito aqui, sélo tenfa siglo y medio de existencia. Fue una so-
ciedad sujeta a un proceso de cambio acelerado y hacia 1519
habifa sintomas inequivocos de que su estabilidad era fragil.
Ademds de los malos augurios, peligros reales amenazaban
su futuro: la sobrepoblacién, que ya se manifestaba en frecuen-
tes hambrunas; la Triple Alianza se agrietaba; serios conflictos
minaban la relacién entre guerreros y pochtecas, entre la aris-
tocracia hereditaria y la de mérito. Por otra parte, las tiltimas
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expediciones guerreras se habfan enfrentado a enemigos tena-
ces que no cedfan. ;Quién sabe hacia dénde llevaba todo eso?
Otras grandes ciudades-Estado del pasado habian cedido fren-
te a conquistas o rebeliones.

Tenemos la seguridad de que la institucién del tributo esta-
ba instaurada en todas las sociedades mesoamericanas desde
la época cldsica y podemos suponer que el calpulli campesino
tenfa su contraparte en el resto de la regién. Pero nos faltan mu-
chos detalles para completar la imagen. Por eso hablaremos,
maés que de formaciones acabadas, de tendencias seculares.

Se han rebasado ya con holgura las tesis decimonénicas
de Morgan y de Bandelier que llegaron a sostener que la for-
macién social del calpulli tenfa una organizacién gentilicia y
tribal; incluso Bandelier la compar6 con la de los iroqueses de
la parte norte del estado de Nueva York. También debemos des-
cartar como modelo la sociedad antigua de Europa y el modo
de produccién esclavista. No existe dato alguno que nos per-
mita comparar la economia mexica con la de la antigua Grecia
0 Roma, en donde los esclavos llegaron a constituir la mayo-
ria de la mano de obra. Es més, la condicién y el concepto de
esclavo de esas sociedades no existian entre los mexicas, para
quienes la esclavitud era un fenémeno complementario, una
condicién temporal y una posicion redimible.

Si la formacién social mexica no era tribal en los términos
ya descritos, ni tampoco esclavista, lo que la identificaria con la
Antigiiedad greco-romana, s6lo quedan dos posibilidades: o era
feudal, o pertenecia al grupo de sociedades que identificamos
con el modo de produccién asidtico y que actualmente, para
liberarlo de cualquier implicacién geografica, llamamos modo
de produccién tributario (MPT). Una posibilidad mads es que
se tratara de una formacién social en la cual se articularan ambos
modos de produccién, el feudal y el de produccion tributario.
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Debemos dejar claro que modo de produccién es un con-
cepto analitico de un alto nivel de abstraccién sobre el cual se
ha generado un largo y enconado debate que no podemos re-
tomar aqui. Basta decir que en nuestro texto lo usaremos en el
mismo sentido que le ha dado Eric Wolf (1982: 75). El modo
de produccién es la manera en que los seres humanos se orga-
nizan para producir: “Una forma especifica, histéricamente de-

terminada, de relaciones sociales a través de las cuales el traba- -

jo se despliega para extraer energfa de la naturaleza por medio
de instrumentos, habilidades, organizacién y conocimientos”.
Siendo lo que es, un modelo, el modo de produccién nunca
se presenta en la historia en forma pura. En toda sociedad con-
creta, sus rasgos distintivos pueden estar presentes, pero apa-
recen entremezclados con caracteristicas particulares y elemen-
tos de otros modos de produccién. De ahi que las formaciones
econ6émico-sociales del mismo género comparten rasgos co-
munes pero son, histéricamente hablando, distintas entre si e
irrepetibles. Ademds, la definicién de los rasgos de cada modo
de produccién y el nimero y variedad de las formaciones eco-
némico-sociales no son estéticos. El desarrollo de la antropo-
logfa y la historia nos obliga a formularlos de nuevo periédi-
camente. Pero esto no invalida la importancia analitica del
concepto para la historia econémica como ciencia teérica.
Ambos modos de produccién se distinguen del capitalis-
mo en que los productores directos retienen sus medios de
produccién y condiciones laborales necesarias para producir
su subsistencia. Ni la fuerza de trabajo ni la tierra, el principal
medio de produccién en las sociedades agrarias, son mercan-
cias que pueden comprarse libremente en el mercado, como
sucede en el capitalismo. En ambos modos de produccién, el
trabajo excedente se extrae de los productores por medios extra-
econémicos, ya sea politicos, legales o militares, 0 una combi-
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nacién de los tres. Pero ahi termina la identidad y comienzan
las diferencias.

La diferencia fundamental entre las sociedades que tran-
sitan por el modo de produccién esclavista primero y el feudal
después y las que adoptan la via del MPT, estd en las formas de des-
composicién de la comunidad primitiva y el grado de desarro-
llo de la propiedad privada y de la individualizacion del hom-
bre. Para Marx, la clave de todo el Oriente estd en la ausencia de
la propiedad privada. Al referirse a la diferencia entre la comu-
nidad aldeana germénica y la oriental, observa que mientras
en el modelo germanico el individuo se integra a la comuni-
dad en tanto que duefio de su tierra, en la comunidad orien-
tal el individuo recibe la tierra por ser miembro de la comuni-
dad, es decir, que ésta tiene sobre él un poder infinitamente
superior. En la sociedad grecorromana surge un sistema com-
plejo en el cual la pertenencia a la comunidad, fuente de dere-
cho para el ager publicus, se combina con el dominio privado
sobre la parcela individual, los medios de produccién y los es-
clavos. Para Marx, la sociedad antigua y el feudalismo por un
lado, y el modo de produccién asidtico por el otro, son formas
alternativas de descomposicién de la comunidad primitiva, la
formacién de las clases y el Estado y el paso al capitalismo.

El feudalismo, que es el resultado del encuentro violento
de las estructuras sociales desarrolladas por el imperio roma-
no con la sociedad todavia comunitaria de los germanos, crea
condiciones favorables para que en sus intersticios aparezcan
y se afiancen los nuicleos iniciales de la burguesfa, basada en el
dominio de la propiedad privada, la separacién de la ciudad y
el campo, la divisién ampliada del trabajo, el auge del dinero, el
crédito y el comercio internacional, y finalmente de la aparicién
de una clase de personas que habiéndose separado de la comu-
nidad, han dejado de ser a la vez trabajadores y propietarios.
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Frente al feudalismo, el MPT se basa en la unidad de Ia agri-
cultura y la artesanfa en la misma comunidad; en la resistencia
de la comunidad a los embates del comercio, la divisién de]
trabajo, el desarrollo de la propiedad privada de la tierra, 1a
formacién del mercado y el dinero. La existencia de grandes
ciudades no modifica esencialmente este principio. En la rea-
lidad, éstas son vastos centros ceremoniales y estatales que
se constituyen en un proceso de agregacién de comunidades
agricolas que no modifican su estructura interna, sino que la
integran a la urbe en condicién de unidad administrativa.

En el feudalismo, el poder central de la clase dominante
que se apropia del trabajo excedente es débil, mientras que el de
s'us exponentes locales que unifican en su persona poder poli-
tico, judicial y econémico es fuerte. Las funciones del Estado
se descentralizan y cada sefior feudal tiene un amplio margen
de autonomia para ejercer el poder en todas sus formas y fre-
nar la transmisién del plusproducto hacia el centro. El noble
es propietario de la tierra. Su propiedad es condicionada por
sus deberes hacia un noble de nivel superior de quien a veces
ha recibido esa tierra, pero es, al fin y al cabo, una forma bas-
tante acabada de propiedad privada. Es ella la que le da poder
sobre el campesino. El sefior feudal crea alianzas locales que
le permiten limitar el poder del monarca y mantener un esta-
do de guerra intermitente con otros sefiores. El monarca sélo
es un sefior mds poderoso entre otros que, por derecho, son
sus pares. Asi, la cispide de la pirdmide es un punto débil del
sistema. El monarca feudal era un soberano que mandaba so-
bre vasallos con los cuales estaba ligado con vinculos mutuos
de fidelidad. No tenfa acceso politico directo al conjunto de la
poblacién ya que su poder sobre los stibditos era mediatiza-
do por numerosos intermediarios. Sus recursos eran los que de-
rivaba de sus propios dominios y en los demds era, frecuente-
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mente, una figura ceremonial. El campesino tiene una movi-
lidad restringida. Es un siervo adscrito a la tierra que paga al
sefior una renta por el uso de su parcela. Esta renta puede ser
en especie, trabajo en la estancia del sefior, servicios fijados
por la costumbre o dinero. Aun cuando los campesinos logran
conservar tierras comunales de la aldea, el principio que rige
es nulle terre sans seigneur, toda tierra tiene su duefio feudal. La
renta est4 ligada a la propiedad feudal de la tierra, el derecho
que sobre ella ejerce un sefior. En un ambiente de guerras lo-
cales y regionales, la sumisioén casi voluntaria del campesino a
un sefior determinado refleja, por otra parte, su necesidad de
proteccién frente a la inseguridad, la depredacién y el pillaje
crénicos.

Esta estructura politica hacfa imposible la aparicién de una
extensa y poderosa burocracia. En cambio, favorecia la presen-
cia de ciudades relativamente auténomas en las cuales florecia
el comercio, la artesania y la manufactura. Estas ciudades, que
no eran grandes pero tenfan sus propios gobiernos y ejérci-
tos, no representaban al principio un peligro politico para los
sefiores feudales en un mundo eminentemente rural, pero si
islas en las cuales el capital financiero y el comercio encon-
traron condiciones de desarrollo favorables en el marco de
un comercio cuyos circuitos se extendian a varios continentes.
Los comerciantes establecian con los sefiores feudales una re-
lacién en la cual conflicto y asociacién se suceden (Anderson,
1994: 147-155).

El tema del modo de produccién tributario es polémico a
mds no poder, y en el pasado el debate llegé a adquirir fuer-
tes connotaciones politicas (Bailey y Llobera, 1981; Godelier,
1969; Hindess y Hirst, 1977). Intentando una sintesis adecuada
para el tema que nos ocupa en Nuestro tema, podriamos deli-
near los siguientes rasgos. El modo de produccién tributario
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qlfe fue mds comun en el extremo Oriente, en los paises islg
micos, en México y Pert se caracteriza: 1) por la inexistencia
o la extrema debilidad de la propiedad privada de la tierra
ya sea ésta de origen noble o campesino. La tierra es del Esta:
do, la comunidad agraria o incluso, en algunos casos, de 13
tribu, pero no privada; 2) tanto a nivel de la nobleza,como
de los plebeyos, el individuo no ha roto el cordén umbilical
que lo une a la comunidad. Sélo a través de ella puede tener
acceso a la tierra y a otras prerrogativas econémicas; 3) la no-
blleza carece de poder propio. Sus miembros son funciona-
rios del Estado central y reciben del monarca la mayor parte
df. sus privilegios; 4) el monarca, que frecuentemente se iden-
tifica con una deidad o cumple altas funciones sacerdotales
acumula un poder enorme sustentado en la concentracién de,
funciones politicas, econémicas y religiosas que involucran
poblaciones numerosas; 5) el Estado acrecienta su poder me-
d.iante la realizacién y mantenimiento de grandes sistemas de
riego o, en su defecto, de importantes obras publicas (como
las que necesitaba permanentemente Tenochtitlan) o en el
mantenimiento de numerosos ejércitos imperiales, tareas que
no pueden asumir pequefios sefiores feudales; 6) el sistema
produce una extensa burocracia profesional que se encarga de
administrar el tributo y el imperio; 7) en la medida en que exis-
ten, los comerciantes a distancia son también dependientes del
Estado. Mds que aliados y/o competidores, son un apéndice, un
complemento de éste, sin posibilidad alguna de constituirse
en poder auténomo. La iniciativa individual del comerciante es
debilitada por la rigidez de sus gremios y el cardcter heredi-
tario de la profesién.
. El MPT es una estructura que combina relaciones comunita-
rias con relaciones de clase, en las cuales la explotacién econé-
mica y el dominio politico estdn ya presentes. Una definicién
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maés “estatista” serfa: “la combinacién de la actividad produc-
tiva de las comunidades aldeanas y la intervencién econémica
de una autoridad estatal que explota a éstas al mismo tiempo
que las dirige” (Olmeda: 1966). La “unidad superior” de la que
hablamos puede ser identificada con esa forma de Estado. El
MPT aparece frecuentemente en la transicién de las sociedades
igualitarias a las sociedades de clase. En él, las aldeas agricolas
son sujetas al poder de un grupo reducido de individuos que
representan una comunidad superior. Este poder se constituye
en el ejercicio de funciones religiosas, politicas y econdmicas
por medio de las cuales esa minorfa acaba sometiendo a las co-
munidades dispersas en nombre de una unidad superior, ver-
dadera o imaginaria. Lo que sigue es que el cardcter comunal de
la propiedad de la tierra en la aldea queda paulatinamente con-
dicionada por el derecho inmanente del rey sobre ella.

Para Marx, el modo de produccién asidtico responde a la
necesidad de llevar a cabo grandes proyectos econdmicos que
superan los medios y la capacidad productiva de las comuni-
dades aisladas o los sefiores feudales. Es en ese contexto en el
cual surge un poder central fuerte, que Marx llamé —siguiendo
una concepcién muy difundida en Europa desde el siglo xviI—
“despotismo oriental” (Godelier, en Bailey y Llobera, 1981:
264-265).

La existencia de esos proyectos determina la concentracién
del poder en manos de un monarca absoluto que se apropia de
ese excedente que toma la forma de tributo. En un principio la
aparicién del MPT se asocia con la aparicion de las grandes civi-
lizaciones de Egipto, India, Mesopotamia y China y representa
un desarrollo brillante de todos los aspectos de la civilizacion:
nuevas tecnologfas en la agricultura, la arquitectura, avances

en el comercio, la escritura, las matemdticas y el derecho. Con
el tiempo, la coincidencia de las estructuras comunitarias 'y las

{297 )



" LOS ORIGENES .

relaciones de clase se vuelven una fuente de estancamiento
que sélo pueden superar la consolidacién paulatina de la pro-
piedad privada y la produccién para el mercado. En algunos
casos la propiedad privada de los nobles sobre la tierra, la apa-
ricién de siervos que trabajaban en ellas, el desarrollo de la
produccién para el mercado y el dinero se abrieron camino
reduciendo la importancia de la comunidad, el tributo yel po:
der despético del monarca, al permitir el paso a una forma-
ci6n social de tipo feudal. De ninguna manera puede aceptarse
que el modelo del modo de produccién tributario sea aplicable
a. sociedades tan distintas como las de China, India y el impe-
rio otomano durante toda su larga historia. Los avances en el
conocimiento de esas sociedades nos obligan a formular nue-
vos modelos para las formaciones precapitalistas y aceptar la
irregularidad de su sucesi6n. Sin embargo, muchas sociedades
conservaron los rasgos del MPT hasta que fueron alcanzadas por
la expansién europea del siglo xvI.

FI MPTy el feudalismo no son sociedades excluyentes. Pue-
den darse en el mismo escenario en forma sucesiva o simulta-
neay en un orden inverso, pero eso no disipa las profundas
diferencias que las separan. Una sociedad determinada puede
tener elementos de ambos, pero si se considera un periodo
prolongado sélo uno de ellos puede ser dominante. A veces
nuestros conocimientos histéricos nos impiden resolver este
problema, pero es dificil concebir una coexistencia pacifica in-
definida entre ambas modalidades de organizacién precapita-
lista. La existencia de un Estado despético que controla la di-
visién del trabajo, la produccién y la distribucién en el 4mbito
imperial, excluye la dispersién del poder politico y econémi-
co del feudalismo. La relacién entre comunidad e individuo es
invertida, y la ciudad burguesa, tolerada por el feudalismo, es lo
opuesto del comercio paraestatal del MPT.
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La aplicacién del modelo del modo de produccién asiéti-
co a las sociedades antiguas de la América prehispanica tiene
una larga historia. Aparentemente, el primero que la enuncia
es el académico I. Plotnikov en un congreso en Leningrado en
1931 (Barrera Rubio, 1984: 21). En 1938, Wittfogel clasificé a
los incas en el MPA, mientras definfa a Mesoamérica como
feudal. Pero en su libro de 1957, Despotismo oriental, se corri-
ge, incluyéndola en la categoria “semicompleja” de las socie-
dades que forman parte del “despotismo hidrdulico”, con una
economia controlada en la agricultura y un sector comercial
libre (Carrasco y Broda, 1978: 66). El tema lo retoman Sergio
de Santis en 1965 y Mauro Olmeda en 1968 en México.

En las décadas de los setenta y los ochenta publican estu-
dios importantes sobre el tema numerosos autores nacionales
y extranjeros, la mayoria de los cuales estdn citados y a veces re-
sefiados en Barrera Rubio (1984) y Mercedes Olivera (1978).
Maés recientemente, Alan Knight (2002) ha retomado la discu-
sién. El debate que existe sobre el concepto del MPT ha causado
que el modelo haya sido aplicado en formas muy diferentes
en la realidad mesoamericana. Lo importante es no perder
el sentido mas intimo de la discusién: esclarecer qué rasgos del

mundo prehispdnico han tenido mds impacto en el desarrollo
posterior de la sociedad mexicana y la razén de su persisten-
cia. Intentemos una sintesis actualizada de esa posicién que
tome en cuenta los avances de la arqueologia y la historia en
las tltimas dos décadas.

Existen evidencias irrefutables de que la sociedad mexica
era una combinacién de relaciones comunitarias y propiedad
privada en la cual las primeras jugaban un papel claramente
dominante. Tanto entre los macehuales como entre los nobles,
para tener acceso al usufructo de la tierra habia que pertenecer a
la comunidad, ya sea campesina o a esa “comunidad superior”
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que conforman el Estado y la nobleza adscrita a él con el huey
tlatoani en su ctispide. La pertenencia a la nobleza mexica ests
fijada por valores politicos y reforzada por multiples privile-
gios de rango. En Tenochtitlan, los artesanos y los comerciantes
tenfan sus propios calpullis, y los segundos estaban organiza-
dos en una corporacién gremial que normaba estrictamente
las actividades de cada individuo.
La diferenciacién de clase era muy marcada, pero la relacién
entre quienes pagaban el tributo y quienes lo recibian estaba
mediada por las comunidades. Los macehuales entregaban el
tributo no directamente sino a través del calpuili, y los funcio-
narios reales que lo recibian lo depositaban en los almacenes
del huey tlatoani quien a su vez lo distribufa entre la nobleza.
En cuanto al imperio, el tributo se imponia a la ciudad-Estado
conquistada como tal, y ésta era responsable colectivamente
de su entrega. En caso de incumplimiento, el castigo se abatia
sobre toda la comunidad. Era muy comiin que la clase domi-
nante de una ciudad-Estado se distinguiera de sus macehuales
por su origen étnico (real o imaginario) que la identificaba con
el pueblo que habfa conquistado la regién. A veces sus miem-
bros se declaraban descendientes de un dios particular, desarro-
llaban un fuerte sentido de grupo y sélo se casaban entre ellos,
También era comin que esa nobleza, que estaba abierta a la
poligamia, se encontrara unida por una tupida red de relaciones
de parentesco. Las familias reales y de los nobles principales eran
muy grandes (algunos tlatoques engendraron més de cien hijos)
y las diferencias en rango en el linaje dependian del rango de
las esposas reales o la distancia respecto a la linea directa de des-
cendencia del soberano reinante (Carrasco, en Collier, Rosaldo
y North, 1982: 31). Por otra parte, las alianzas entre ciudades-
Estado eran frecuentemente selladas con la unién matrimo-
nial entre los vastagos de las dos noblezas. También entre los
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macehuales, dentro del calpulli, se establecian relaciones que
fortalecian los lazos comunitarios y ataban al individuo. Hemos
hablado de los complejos multifamiliares en los cuales vivian
y los fuertes compromisos de reciprocidad que surgfan de la
ayuda mutua. Ademds debe recordarse que las asignaciones de
tierras se hacfan a la unidad familiar y no al individuo.

Y esto explica también el cardcter de una ciudad como
Tenochtitlan. Ella no es un centro comercial, industrial y fi-
nanciero frente a la aldea agricola; tampoco estd regida por
un consejo de comerciantes, mientras el sefior feudal vive en
su castillo incrustado en el medio rural. Es por lo contrario, y '
antes que nada, la sede del tlatoani y su retenue; un centro de
culto regido por los sacerdotes, el lugar en el cual se concentra
el tributo que a su vez sirve para convocar y alimentar mano
de obra para trabajos masivos; un hébitat urbano para una po-
blacién campesina que no ha abandonado sus calpullis y que
sigue siendo mayorfa en la ciudad lacustre. Es la tipica ciudad
del MPT, opuesta a la ciudad feudal.

La propiedad privada, la autonomfa individual, las rela-
ciones contractuales y las relaciones de explotacién y domi-
nio estédn sumergidas en el mundo de las lealtades y funciones
comunitarias y familiares en todos los estratos. El impacto
“de esa herencia prehispanica habia de hacerse sentir durante
mucho tiempo, frenando el surgimiento de iniciativas indi-
viduales y la consolidacién de instituciones, ligadas con el
capitalismo.

Como hemos visto, en el ultimo siglo el tlatoani mexica
era un hombre extraordinariamente poderoso. Y los simbo-
los de ese poder eran acordes con esa condicién. El conjunto
palaciego en el que vivia Nezahualcdyotl era digno de la Ciu-
dad Prohibida de Pekin. Segiin Calnek (1975), como Texcoco
no tenfa los problemas de espacio de Tenochtitlan, pudo haber
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sido incluso mayor que el de Moctezuma Ilhuicamina. Media
1032 por 817 m, un drea de 84.3 ha. Consistia de numerosas
ci)rl'strucciones, jardines, templos, un juego de pelota, un zoo-
16gico y un mercado. El conjunto estaba rodeado por muros
dobles de adobe. El palacio incluia las habitaciones del empe-
rfidOI’,’ las de la reina y sus doncellas; las habitaciones de los
.31rvientes; una sala del trono y muchos otros aposentos para
Jueces, consejeros, funcionarios y embajadores. También ha-
bia habitaciones para los soldados, cientificos y artistas. Aun
cuando se desconoce el tamafio del palacio propiamente di-
cho, podria ser comparable al de Moctezuma Xocoyotzin en
Tenochtitlan, que media 2.4 hectareas.

No tenemos suficiente informacién para emitir una opi-
nién concluyente sobre la condicién general de la nobleza en
el imperio mexica. ;Era una nobleza de servicio, dependiente
del sefor supremo, o bien una nobleza de tipo feudal cuya
riqueza y poder se derivaba de su estatus local? Los datos que
existen apuntan en ambas direccioncs y eso nos lleva a reco-
nocer que probablemente ambas categorfas coexistian, pero el
poder imperial que domina incuestionablemente la escena est4
ligado con la primera.

Habfa tecuhtlis (teuctlis, teteuctis) que servian en las guerras
y oficios piblicos y participaban en la corte. Eran nobles que
no tenian cargos especificos sino a quienes el tlatoani, de acuer-
do con su criterio y tomando en cuenta las necesidades del
momento, encargaba realizar tareas que podfan ser mas o me-
nos duraderas (Monjards-Ruiz, 1980:135). A cambio de sus ser-
vicios recibfan del tlatoani, tierras y pagos en forma de regalos.
Aun cuando en teorfa todo guerrero distinguido o funcionario
inteligente podia llegar a ser tecuhtli, en la practica se preferia a
los descendientes de los nobles. El segundo grupo eran los pillis,
hijos y descendientes de gobernantes y los supremos sefiores
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que conservaban su nobleza y estaban exentos del tributo de-
bido a su origen, pero no poseian tierra propia y sélo tenfan
acceso a ella si heredaban el puesto ptblico del padre o logra-
ban otro. Estas dos categorias corresponden en términos gene-
rales al concepto de nobleza de servicio propia del MPT.

En el marco del imperio, la imagen se complica mucho mas.
Cada ciudad-Estado tenfa su propio tlatoani. Sus funciones, su
jurisdiccién y su poder real, varfan considerablemente'y, en cier-
tas ocasiones, entre ellos parecen existir relaciones jerdrquicas
parecidas a las que privaban en la Europa feudal. Todos ellos pa-
gaban tributo a la Tripe Alianza, pero en el manejo de sus asuntos
internos gozaban de independencia. Sin embargo, esta autono-
mia no debe hacernos olvidar que, internamente, cada ciudad-
Estado reproduce los rasgos del modo de produccién tributario.

Asf, no es aventurado sostener que mientras los tlatoanis de
la Triple Alianza contaban con una amplia nobleza de servicio
similar a la de los sistemas inca, musulmanes y asiaticos, el im-
perio era un complicado mosaico de gobiernos que oscilaban
entre los restos de las viejas jefaturas tribales y una multitud de
satrapas de estilo oriental en miniatura.

Empero, los trabajos puiblicos, hidréulicos o no, y las cons-
tantes guerras, contribuyeron indudablemente a la concentra-
cién del poder en manos del supremo tlatoani.

Por medio del control de la astronomia y la exaccién del
tributo, el Estado interviene en la agricultura. Para promover
sus fines, organiza la artesania de lujo y controla el comer-
cio. Su funcién redistribuidora es esencial al funcionamiento
de la economia y la estabilidad social. En la ctispide de la pira-
mide social mexica, el control econémico se suma al dominio
ideolégico-religioso y el poder politico.

Pese a las modificaciones introducidas por la existencia
de diferencias sociales importantes en el seno de la comunidad
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campesina y la coexistencia de una amplia nobleza de servicig
con otra semiindependiente, el imperio mexica tenfa mucho
mads en comun con los imperios asiéticos y del Cercano Oriente
que con un auténtico sistema feudal.

Durante el primer siglo de historia colonial, algunos rasgos |

de la corona espafiola y el sistema colonial, en lugar de debijli-
tar, refuerzan los elementos del modo de produccién tributa-
rio existentes en la sociedad indigena (Semo, 1973). Un Estado
burocrético extrae tributo de las comunidades indigenas, sin
abocarse a destruirlas. En cierta medida, se produce una con-
tinuidad socieconémica reflejada en la legislacién espafola
sobre la comunidad y las republicas de indios. Al mismo tiem.-
po la Colonia produce los elementos de la modificacién del
modo de produccién tributario: la integracién de México a la
economia-mundo europeo naciente y el desarrollo de los gran-
des latifundios privados.
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