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Desfilosofar el concepto

Los dos textos que son objeto de esta in-
vestigacién, Historia marxista, historia en
construccién (1971) del historiador Pierre
Vilar v Advertenciz a los lectores del li-
bro I de “El capital” (1969) del fildsofo
Louis Althusser, tienen por objeto ana=-
lizar la influencia y los mecanismos de
penetracién de la ideologia y la filosofia
en la ciencia marxista de la historia y en
su obra tedrica fundamental: El capital.

En este sentido, ambos textos parten
de las mismas premisas y llegan a la mis-
ma conclusién.

Premisas: 1) al igual que en toda cien-
cia, el proceso histérico de constitucion
de la ciencia de la historia es indepen-
diente de toda filosofia en lo que se re-
fiere a los procedimientos especificos de
produccién de sus conocimientos cienti-
ficos, es decir, independiente de toda teo-
ria general del conocimiento y de todo
método general de produccién del cono-
cimiento. 2) La intervencién de la filo~
sofia en la eciencia de la historia produce
dos efectos de deformacién en sus cono-
cimientos: el empirismo y €l historicismo
légico (o antihistoricismo real).

Conclusién: para proteger a la ciencia de

de historia

Ranil Olmedo

la historia contra los embates politicos
de la ideologia dominante y preservar su
cientificidad es necesario desfilosofar la
lectura de El capital, Puesto que la ideo-
logia y la filosofia son las formas de
existencia de la lucha de clases en el do-
minio de la teoria, la construccién de la
ciencia de la historia y la desfilosofiza-
cién de esta ciencia se realizan como un
solo y mismo proceso histérico.

El texto de Vilar, que es una critica
al concepto general (filoséfico) de histo-
ria de Althusser desde el punto de vista
del historiador, no se refiere, sin em-
bargo, a la Advertencia sino a un texto
anterior, Leer “El capital” (1965), donde
Althusser planteaba la conclusién inver-
sa: la filosofizacién del conocimiento his-
torico como requisito previo de la ciencia
de la historia y como garantia de su cien-
{ificidad, es decir, la construccion previa
de un concepto general de historic (ma-
terialismo-dialéetico) eomo fundamento
originador y generador de la ciencia de
la historia de la sociedad (materialismo-
histérico).,

En su critica a Althusser, Vilar explica
cémo los conceptos generales (filoséficos)
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de historia son absolutamente estériles en
tanto que métodos de produccién de co-
nocimiento cientifico de la historia, pero
muy fértiles en tanto que instrumentos
de transformacién del conocimiento cien-
tifico en conocimiento ideoldgico. La
contruccién de la ciencia de la historia,
demuestra Vilar, no solo depende de un
concepto filoséfico previo de historia (que
vendria a ser lo mismo que el concepto
de dialéctica: proceso, movimiento, etcé-
tera) sino que fodo concepto filoséfico de
historia, como es el caso del concepto
de “estructura sobredeterminada” de Al-
thusser, tiende a obstaculizar el desarro-
llo de la ciencia de la historia y aun a
provocar verdaderas regresiones hacia
etapas histéricas anteriores de esta cien-
cia.

En textos posteriores a Leer “El capi-
tal” (1965), v especialmente en Respuesta
a John Lewis (1973), Althusser desarro=-
lla la parte materialista de su teoria, que
consiste precisamente en su andlisis de
los mecanismos de la ideologia, empiris-
mo e historicismo ldégico, que son los
mismos que Vilar sefiala, y en esa me=
dida abandona y elimina progresivamen=
te de su teoria la parte ideaglista, expre=
sada en su concepto general de historia
y en su concepcién. de la filosofia como
fundamento y garantia de la cientificidad.

La Advertencia (1969) es un texto clave
de este desarrollo y muestra, en concreto,
cuales son las vias que sigue Althusser
en su critica a la filosofizacion de la cien-
cia histérica y en su intento de desfilo-
sofizacién de El capital, empresas en las
que coincide plenamente con Vilar,

El concepto general (filosdfico)
de historia de Althusser

El texto principal de Althusser al cual se
refiere la critica de Vilar es el titulado
“Hacia un concepto de historia”, que apa-
Tecid por vez primera en la revista La
Pensée, No. 121, Paris, junio de 1965 y
que fue incluida en su totalidad en Leer
“E] capital” (T. II, IV: “Los defectos de
la economia clésica. Esbozo del concepto
de historia”), Ed. Maspero, Paris, 1965.
En este texto Althusser plantea lo si=
guiente:

Lo que distingue a la teoria de Marx
respecto de la economia politica anterior
es que ésta tenia una concepcion ahisto-
rica de la sociedad, en tanto gue Marx
desarrolla una concepecién histérica. Es
decir, que la cuestién de la historia “es el
punto estratégico ntimero uno del pensa-
miento de Marx”, Sin embargo, Marx nun-
ca expuso en forma explicita su concepto
de historia. Hoy todavia ‘“‘debemos con-
siderar seriamente el hecho de que la teo-
ria de la historia no existe realmente, ¥y
que los conceptos de historia existentes
son en su mayoria conceptos empiricos,”
es decir, “fuertemente contaminados por
una ideologia” para la cual lo histérico
es algo evidente. Es esta evidencia ideo-
légica la que se manifiesta actualmente
como “confusién entre la historia co-
mo teoria de la historia y la historia como
pretendida ciencic de lo conereto,” confu-
si6n que es el origen de una multitud de
falsos problemas y de falsas soluciones.
Hoy en dia la historia no existe sine “co-
mo aplicacién de una teoria... teoria que
en realidad no existe”. Esto quiere decir
que los historiadores han estado traba-
jando a ciegas y sobre un objeto que no



es €l objeto de la ciencia de la historia.
“F] objeto de la historia no es lo que
ocurre en la historia (definicién tau-
tolégica), como si esta palabra historia
tuviera algin sentido; al contrario, el
objeto de la historia es el concepto mis=
mo de historic en su determinacién
especifica; el objeto de la historia es,
a través de la propia investigacién his-
térica, la produccién, la construccion,
del concepto de historia.” La construc-
cion del concepto de historia es asi
“13 condicién de posibilidad teérica ab=-
scluta del trabajo cientifico de todo his-
toriador, que lo separara para siempre
del mito de lo concreto”. El objeto de la
ciencia histérica no es un objeto empirico,
conereto, sino que es un objeto tedrico,
un concepto. “El concepto de historia no
puede ser empirico, es decir, histérico,
en el sentido vulgar, de la misma manera
que ‘el concepto de perro no puede la=
drar’, como dijo Spinoza. Debemos con-
siderar en todo su rigor la mnecesidad
absoluta de liberar a la teoria de la his-
toria de cualquier compromiso con la tem-
poralidad empirica, con la concepeién
ideolégica que la sostiene y la cobija; con
esta ideolégica idea de que la teoria de la
historia pueda, como teoris, estar some-
tida. al tiempo histérico, bajo el pretexto
de que el tiempo histdrico constituye su
objeto.”

La idea empirista del tiempo histérico
parte de una concepcién empirica e ideo-
légica de la totalidad social en el momen-
to presente, gue es explicada enfonces
como resultado del pasado. El tiempo
histérico aparece asi como un simple
continuum (“continuidad homogénea del
tiempo”) cuya unica finalidad es Ilegar
al presente. Este continuum es dividido en

periodos histéricos, que corresponden a los
diversos momentos del desarrollo del ger-
men del presente. Cada momento es la
constitucién de uno de los elementos gque
compondran la totalidad social en el pre-
sente, y, simultdneamente, cada elemento
contiene en germen a esa totalidad (“cate-
goria del presente histérico” o ‘“‘contempo-
raneidad del tiempo”). El ejemplo mas
acabado de esta concepcién empirista del
tiempo histérico es Hegel.

En toda concepcién de la historia es el
concepto de totalidad social el que guia
y conforma la definicién de tiempo hists-
rico, en el cual se piensa el devenir de
esta totalidad social. Para construir el con-
cepto marxista de la historia, que es el
verdadero objeto de la ciencia histérica,
es necesario partir de la concepeién mar=
xista de la totalidad social. 1

Para Marx, esta totalidad se presenta
como una estructura organica compleja
constituida por niveles “relativamente au-
ténomos” que coexisten articulandose en
forma jerarquica, de acuerdo con su “gra-
do de eficacia”, es decir, de acuerdo con
el grado de importancia que la existencia
de cada nivel tiene para que la totalidad
exista. La totalidad aparece, pues, como
un “todo orgénico jerarquizado™ en el que
cada nivel o elemento tiene un grado de
dominacién y un grado de subordinacién,
un grado de dependencia y un grado de
independencia, un grado de sobredeter-
minacién y un grado de subdetermina-
cién, respecto del todo. Por lo tanto, los
diversos niveles no se rigen por un misme
tiempo histérico, sino que cada uno de
ellos obedece a un tiempo propio, relati-
vamente auténomo y relativamente inde-
pendiente de los tiempos de los otros
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niveles, aungue articulados en el todo ¥
dependientes de él.

El verdadero objeto de la ciencia his-
torica no es hacer historias sino construir
el concepto (Teoria) de esta totalidad es-
tructurada y organizada jerarquicamente
(“estructura-a-dominante”) y de sus le-
ves de funcionamiento (“sobredetermina-
cién®). “El dia en que la historia exista
como Teoria, en el sentido que acabamos
de definir, su doble existencia como cien=
cia tedérica y como ciencia aplicada dejard
de plantear problemas, de la misma mane-
ra que no los plantea la doble existencia
de la teoria marxista de la economia poli-
tica como ciencia tedrica y ciencia apli-
cada.”

Hasta agui los planteamientos de Al-
thusser en el texto “Hacia un concepto
de historia”.

El significado filoséfico del concepto
general de historia de Althusser

La critica de fondo que Vilar dirige a
Althusser es que su concepto de historia
(la “estructura sobredeterminada’) es un
concepto filoséfico que incurre en todos
los defectos de la filosofia. “Althusser
sigue siendo, por ser filésofo, méas hege-
liano de lo que hubiera querido.”

Para mejor comprender esta critica del
historiador al filésofo es necesario tradu-
cirla al lenguaje de la filosofia:

Sabemos que toda filosofia se compone
de dos partes: el método (las leyes ge-
nerales que rigen un universo) y el siste-
ma (que es el resultado de la aplicacién
del método a los diversos dominios de ese
universo para producir su conocimiento).
El método es precisamente el que recoge
lo que hay de comun, de estructural, en
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todos los elementos que componen ese
universo. El método puede erigirse enton-
ces como lo general comin a todas las
particularidades., Es un método general.
Para poder conocer cada particularidad
es necesario conocer primero las leyes
generales que la rigen, es decir, la estrue=-
tura esencial gue gobierna la ordenacion
de los elementos especificos que hacen de
la particularidad precisamente una parti=-
cularidad y no ya una generalidad. De
esta manera, el método general, que es el
concepto de esta estructura esencial y de
sus leyes de funcionamiento, se convierte
también en método general de produccién
de los conocimientos relativos a todos y
cada uno de los elementos que componen
al universo en cuestién. En pocas pala-
bras, se convierte en método general de
produccién del conocimiento.

Si bien es cierto que Althusser extrae
su concepto de historia del dominio de la
ciencia social, su pretension de filésofo
es generalizar este concepto a las demés
ciencias, es decir, erigirlo en concepto de
historia en general, que seria entonces
la “Teoria de la practica cientifica” que
Marx “no tuvo la ocasion” de redactar
en forma explicita. Al hacer el balance
de su investigacioén, Althusser sefiala cla-
ramente que la importancia del concepto
de historia “no se limita ya a la sola
teoria de la economia politica y de 1la
historia, o materialismo-histérico, sino
que se extiende a la teoria de la ciencia y
de la historia de la ciencia, o materialis-
mo-dialéctico” (Leer “El capital”, “VI:
Proposiciones epistemolégicas de El capital,
Marx, Engels.” T. II, p. 110).

De todos es conocido que la tradicién
marxista ha declarado siempre que el ma-
terialismo-dialéctico es la ‘‘teoria del co-



nocimiento”, “el método general”, la
“filosofia” del marxismo. En Leer “El ca=
pital” Althusser coincide con esta tradicién
v hace de su concepto de historia el nticleo
de su concepcién del materialismo-dia=-
léctico. En efecto, historia es el equiva=
lente de dialéctica. La historia es el
proceso, el cambio, el movimiento, la dia-
léctica. Sin embargo, Althusser diverge
de esta misma tradicién marxista, La di-
vergencia radica en que la tradicién afirma
que la dialéetica marxista es la “inver-
sion” de la dialéctica de Hegel, mientras
que Althusser demuestra que la dialécti-
ca hegeliana es “empirista”, “humanista”
y “a-histérica”, y la sustituye por el
concepto de *“‘estructura sobredetermina-
da” que él dice haber extraido de los
textos de Marx.

Althusser relaciona este concepto de
historia (“estructura sobredeterminada”)
con su concepto de los diferentes tipos de
abstraccion que participan en “el proceso
de la practica teérica”: las “Generali-
dades I” o sea las abstracciones iniciales,
que son la materia prima (conocimiento
ideolégico, sensible, empirico) ¢ue sera
transformada o elaborada por el concepto
de historia; las “Generalidades II”, o sea
el instrumento de produccién que trans-
forma a la materia prima en producto
(conocimiento cientifico), instrumento que
es el concepto de historia o método ge-
neral; las “Generalidades III” que son los
productos del proceso de conocimiento
(conocimientos cientificos). Althusser dice
haber extraido este modelo de la “Intro-
duccion” de 1857: “El capitulo III de Ia
Introduccién de 1857 puede considerarse
legitimamente como el Discurso del Mé-
tode de la nueva filosofia fundada por
Marx (...) este texto metodoldgico nos

conduce al umbral mismo de la exigencia
de construir esta teoria de la produc-
cién de los conocimientos que es la que
hace a la filosofia marxista” (Leer “El
capital”, T. II, pp. 28 y 32).

De esta teoria del conocimiento, Althus-
ser deriva tres proposiciones centrales:

1) El método general (concepto de his=-
toria) es la condicién de toda produccién
de conocimiento cientifico. Sin método ge-
neral no puede haber ciencia (sin concepto
de historia no puede haber ciencia his=
térica).

2) El método general (Generalidades
II) transforma a la ideologia (Generali-
dades I: materia prima, conocimiento
ideolégico, sensible, empirico) en ciencia
(Generalidades III: productos del proceso
de conocimiento, conocimiento ecientifico),
Es decir, el método general produce una
“ruptura epistemolégica” entre la ideolo-
gia y la ciencia. El método general es el

.criterio para distinguir la ciencia de la

ideologia y para establecer una linea de
demarcacién entre ellas.

3) La ideologia es anterior a la ciencia,
es previa a la ciencia es, incluso, condicién
necesaria (materia prima) de la ciencia.

Estas tres proposiciones ceoinciden con
las proposiciones de todo sistema filosofico
(por ejemplo, Kant o Hegel), pues todo sis-
tema filos6fico postula a su método general
como el instrumento de transformacién
del conocimiento vulgar en conocimien=
to cientifico. Transformar el conocimiento
vulgar en conocimiento cientifico quiere
decir: re-ordenar, re-estructurer, los ele-
mentos que componen el conocimiento
vulgar de acuerdo con la ordenacién ¥
estructuracion que dicta el método. En lo
que se refiere a Althusser, iransformar
el conocimiento ideoldgico en conocimien-
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to cientifico guiere decir reordenar, rees-
tructurar y rejerarquizar los elementos
que componen al conocimiento ideoclégico
de acuerdo con la “estructura sobredeter-
minada”™ (concepto de historia), es de-
cir, hacer que el conocimiento ideolégico
asuma la forma de la “estructura sobre-
determinada”.

Es esta funcién de reordenacidn, propia
del método general, 1a que conduce a Al=-
thusser a dar una importancia exagerada
y determinante al “proceso de exposicién”
respecto al “proceso de investigacién” y a
reducir el papel de las referencias histo-
ricas concrefas a simples “ilustraciones”
del proceso de exposicién. En efecto, el
“proceso de investigacion™ seria, en la
perspectiva de Althusser, la produececidn
de las Generalidades I (materia prima, co-
nocimiento empirico, ideoldgico, sensible),
mientras que el “proceso de exposicién”
seria el acto propiamente cientifico, es
decir, 1a produccién de las Generalidades
III (conocimientos cientificos). El “proceso
de exposicién” es el proceso de ordena-
cidén de los elementos que componen al
conocimiento en cuestién en una secuencia
determinada que constituye el discurso
teorico (cientifico). La forma del discurso
tedrico esta gobernada por la forma de la
“estructura sobredeterminada”. El discur-
so tedrico es el proceso de exposicion, y
el proceso de exposicién es el proceso de
{ransformacién (reordenacidn, reestructu-
racién) del conocimiento ideolégico en co-
nocimiento cientifico, es decir, es el proceso
de produccién de la ciencia. El discurso
es la ciencia. “La sincronia representa a
la estructura de organizacion de los con-
ceptos en la totalidad-de-pensamiento o
sistema (o, como dice Marx, ‘sintesis’), la
diacronia al movimiento de sucesién de los
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conceptos en el discurso ordenado de la
demostracién.” (Leer “El capital”, 197,
T. I, p. 87.) El “proceso de investigacidén”
se halla practicamente ausente en los tex-
tos de Althusser, pues lo importante para
él es la construccién del concepto mar-
xista de historia, sin el cual toda investi-
gacién tendria que someterse a conceptos
de historia ideologicos, histdricos en el
sentido empirico de la palabra.

La eritica de Vilar

Recordemos las tres proposiciones centra-
les de Althusser:

1) El método general (concepto de his-
toria) es la condicién para construir la
ciencia de la historia.

2) El método general transforma a
la ideologia en ciencia.

3) La ideoclogia es previa a la ciencia.

Son precisamente estas tres proposicio-
nes filoséficas las gque Vilar somete a una
critica de historiador. La critica de Vilar
invierte radicalmente las proposiciones de
Althusser:

1) No existe. un concepto general
de historia (método general) que sea la
condicién previa de la ciencia de la his-
toria, asi como no existe un método ge-
neral de produccién cientifica que sea la
condicién previa de las ciencias. La cien-
cia de la historia no parte de un concepto
general de historia construido de antema-
no en forma acabada. El concepto de his-
toria (social) es la propia ciencia de la
historia (social) que se construye, se en-
riquece y se profundiza progresivamente.
No es verdad que el concepto de histo-
ria no es histérico. El concepto de historia
(la ciencia de la historia) es tan histérico
como las demés ciencias, es decir, se ha-



1la siempre en proceso de construceién. La
historia de la ciencia de la historia es
absolutamente incompatible con la idea
de un concepto general de historia sin
historia. El concepto general de historia
(método general) es asi una ilusién filo-
s6fica ajena a la ciencig de la historia.

2) El método general (concepto general
de historia, método dialéctico, etecétera)
no transforma a la ideologia en ciencia, Al
contrario, el método general transforma
a la ciencia en ideologia &l erigir resul-
tados cientificos particulares en principios
generales que pretenden tener validez en
otros dominios que no son los suyos. Es una
ilusién el creer que el método general
puede establecer la distineién entre cono-
cimiento ideolégico y conocimiento cien-
tifico en todo momento de la historia de
una ciencia. Es decir, no existe un criterio
filosofico de distincién entre la ciencia
v la no-ciencia que sea exterior a la pro-
pia ciencia. La ciencia misma es su propio
criterio de distincién, el cual es ten his-
térico como la ciencia. S6lo la ciencia, que
se halla siempre en una fase histérica
determinada de su proceso de construccién,
¥ no la filosofia, puede ser capaz de juz-
gar en un momento dado, si un nuevo
conocimiento es o no es cientifico de
acuerdo con el estado histérico de esa
ciencia. Ciencia e ideoclogia no son exclu-
ventes, La ideologia no es lo “empirico”,
lo “sensible”; lo “incoherente’”, lo “no
claborado”, sino gue es un meeanismo que
capta un conocimiento cientifico particu-
lar y le atribuye ilegitimamente una va-
lidez general. Por lo tanto, no existe una
“rupfura epistemoldgica” entre ideologia
3y clencia,

3) El conocimiento ideolégico no es
previo al conocimiento cientifico sino pos-

terior a él en cuanto a su orden de pro-
ducecion. Pero en cuanto a existencia y a
su utilizacién, ideologia y ciencia pueden
coexistir perfectamente,

Las rectificaciones materialistas
de Althusser

Para poder apreciar en toda su plenifud
la validez de la critica de Vilar a Althus-
ser, es decir, la critica del historiador
al filésofo, es necesario comprender las
profundas rectificaciones que el propio Al-
thusser ha hecho sufrir a sus tesis de Leer
“El capital” (1965). En su ultimo libro,
Respuesta a John Lewis (1973), Althusser
expone lo esencial de sus rectificaciones:

“(...) He agui mi autocritica (...) yo
identifiqué la ‘ruptura epistemolégica’
(= cientifica) y la revolucién fileséfica
de Marx. Més precisamente, pensé a la
revolucion filoséfica de DMarx como
idéntica-a la ‘ruptura epistemolégica’.
Por lo tanto, pensé a la filosofia sobre
el modelo de T1a’ ciencia, y escribi am-
pliamente que en 1845 Marx operaba
una doble ‘ruptura’ cientifica y filoso-
fica. Es un error. Es un ejemplo de la
desviacién teoricista (racionalista-espe-
culativa) que denuncié en mi breve
autocritica del ‘Prefacio’ a la edicién
italiana de Leer “El capital” (1967).
Muy esqueméaticamente, este error con-
siste en creer que la filosofia es una
ciencia, y gue, como toda ciencia, tiene
1) un objeto; 2) un comienzo (la ‘rup-
tura ‘epistemolégica’ en el momento en
gue ella surge en el universe cultural
precientifico, ideolégico); y 3) una his-
torie (comparable a la historia de una
ciencia). Este error teoricista halld su
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expresién més clara y mas pura en mi
férmula: la filosofia es ‘Teoria de la
practica tedrica’. Desde entonces co-
mencé a ‘rectificar’ las cosas. En un
curso de filosofia para cientificos en
1967, v luego en Lenin vy la filosofia
(febrero de 1968), adelanté otras pro-
posiciones: 1) la filosofia no es (una)
ciencia; 2) no tiene objeto, en el sentido
en que la ciencia tiene un objeto; 3) la
filosofia no tiene historia (en el sentido
en que la ciencia tiene una historia);
4) la filosofia es la politica en la teo=
ria, Hoy digo con méAs precision: Ia
filosofia es, en wltima instancia, lucha
de clases en la teoria.

*1) La filosofia no es el Saber abso-
luto, no es ni la Ciencia de las Ciencias,
ni la Ciencia de las Practicas. Esto
significa que: ella no detenta la Verdad
absoluta ni sobre ninguna ciencia ni
sobre ninguna préactica. En particular,
no detenta ni la Verdad absoluta ni el
poder sobre la practica politica. El mar-
xismo afirma, por el contrario, el pri=-
mado de la politica sobre la filosofia. 2)
Pero no por ello es la filosofia ‘la sir-
viente de la politica’, como anfes la
filosofia era ‘la sirviente de 1a teologia’:
a causa de su posicién en la teoria, y de
su ‘autonomia relativa’. 3) Lo que en
la filosofia estid en juego son los pro-
blemas reales de las practicas sociales.
Dado que ella no es (una) ciencia, la
relacién de la filosofia con estos pro-
blemas no es una relacién téecnica de
aplicacion. La filosofia no suministra
férmulas que habria que ‘aplicar’ a pro-
blemas: la filosofia no se aplica. La
filosofia acttia de una manera muy dife-
rente. Digamos: modificando la posicion
de los problemas, modificando la rela-
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cion entre las pricticas y su objeto. No
hago aqui méas que enunciar el princi-
pio, que demandaria largas justifica-
ciones.” (Althusser, Réponse a John
Lewis, Ed. Maspero, Paris, 1973, pp.
55 y 41.)

En estos parrafos Althusser rompe ta-
jantemente con su probleméatica anterior
qgue era una problematica filoséfica, pre-
dominante en Leer “El capital’. Esto
significa que Althusser se desprende de
la ilusién filoséfica de la teoria del co-
nocimiento, es decir, gue abandona (y re-
chaza) su antiguo propdsito de construir
o de extraer de las obras de Marx el su-
puesto método general de produccién del
conocimiento cientifico que le falta al
marxismo. En otras palabras, Althusser
abandona y rechaza el propdsito de cons-
truir el ilusorio concepto (general) de
historia, y se separa asi radicalmente
de toda una tradicién en el marxismo gque
cree, por un lado, que el materialismo-
dialéctico es el método general de las
ciencias y que cree, por otro lado, que el
materialismo-dialéctico origina al materia~-
lismo-histérico (ciencia de la historia de
la sociedad), es decir que cree que el ma-
terialismo-histérico es el producto de la
aplicacién del materialismo-dialéctico al
dominio de los conocimientos sobre la so-
ciedad,

Althusser cambia del terreno de la filo-
sofia al terreno de la ciencia de la historia,
La distancia es abismal. En Leer “El ca-
pital” el filésofo rechaza un método ge-
neral (la dialéctica hegeliana “invertida”
por Marx) para sustituirlo por otro (la
estructura sobredeterminada: concepto de
historia), En Respuesta ¢ John Lewis, el
marxista rechaza todo método general ¥



declara que s6lo la ciencia (materialismo-
histérico) produce conocimientos y que
la filosofia no es méas que la forma de la
lucha de clases en la ciencia.
Entendemos ahora por qué todas las
criticas a Althusser dirigidas por otros
filésofos no podian salir del terreno de
la filosoffa y se reducian a oponer a la
dialéctica (método general: concepto de
historia) de Althusser otra dialéctica mas.
Y por qué la #inica critica valida, la 1mieca
critica marxista, no podia provenir mas
que del terreno de la ciencia de la historia
(materialismo-histérico). Podemos decir
asi que la critica de Pierre Vilar (mate-
rialista-hist6érico) es la #nica critica pu-
blicada hasta hoy que ha acertado en la
direccion que debia seguir el razonamien-
to de Althusser. Y que Althusser tiene el
gran mérito de haber salido al exterior
del terreno de la filosofia para estudiar
la funcién teérica y social de la filosofia
desde el terreno del materialismo-hist6-
rico, tal ¥y como lo hace Lenin en Ma-
terialismo vy empiriocriticismo.

La Advertencia

Entre Leer “El capital” (1965) y Res-
puesta a John Lewis (1973) se encuentra
un texto de transicién: La Advertencia
a los lectores del Libro I de “El capital”
(marzo de 1969).

Si en Leer “El capital” Althusser invita
a buscar en la obra de Marx el método
general (leer EIl eapital como filésofos”),
en la Advertencia invita a extirpar de la
obra todo rastro de método general para
leer sin velos la ciencia marxista (leer El
capital como cientificos y como militantes
de la lucha de clase proletaria). Son los
militantes del movimiento obrero y no
los intelectuales v fildsofus, dice, los que

han sabido comprender la ciencia conte-
nida en El capital, lo cual demuestra que
la filosofia oscurece a la ciencia social
porque su finalidad politica es la de os=-
curecer la realidad social. La dificultad
principal que el intelectual experimenta
al hacer la lectura de El capital no pro-
viene del hecho de carecer de una “for-
macién filosofica suficiente”, sino, al
contrario, del hecho de estar colmado de
filosofia. Para comprender El capital es
necesario desfilosofar su lectura, es nece-
sario desprenderse de la ilusion de un
“concepto general de historia” (dialéctica)
gue supuestamente seria la condicién pre-
via de la ciencia de la historia (materia-
lismo-histérico). La prueba es que en las
Notas marginales sobre Wagner, escritas
en 1882, un ano antes de su muerte, Marx
se hace una autocritica despiadada por
haber introducido la dialéctica (el método
general) en la seccién I del Libro I de El
capital. Quien lea esta seccién a la luz
de la filosofia (la dialéctica) esti destinado
a cometer los mismos errores de Wagner.
Es la ley del valor o ley de la reparticién
del trabajo de la sociedad en las diversas
ramas de la produccién (concepto cienti-
fico) y no la dialéctica (nocién filosdfica)
la que explica la seccién I,

En la Advertencia, Althusser y Vilar se
encuentran ya en un mismo terreno: la
defensa del materialismo-histérico (cuyo
fundamento se halla en El capital) contra
las intervenciones politicas de la filoso-
fia. Es esta la razén por la cual presen-
tamos reunidos estos dos ensayos.

La parte materialista y la parte
idealista de Althusser

Para entender por qué puede Althusser
salir del terreno filosdéfico después de ha-

1) |



ber construido un método filoséfico (“‘es-
tructura sobredeterminada’) es necesario
darse cuenta del aleance de las rectifica-
ciones que hace a su teoria.

Reconocer que el concepta (general) de
historia (la “estructura sobredetermina-
da”, que es su versién de la dialéctica, es
decir, del “método general de produccién
del conocimiento”, es decir, de la “teo-
ria del conocimiento’) es una ilusion que
equivale a eliminar la parte idealista de
Althusser. Esta parte idealista es la que
mas influencia ha tenido en los medios
universitarios, Su atractivo proviene del
hecho de gue la “estructura sobredeter-
minada” es un modelo altamentie opera-
cional y altamente ecomémico: permite
construir un discurso de apariencia cien-
tifica con un minimo de conocimientos
v de investigacién. La eficacia de este
modelo es la misma que han fenido en la
historia de la filosofia otros modelos se-
mejantes: el mecanicismo, el organicismo,
etcétera.

Los ejemplos méas comunes de utiliza-
cién del modelo de Althusser son 1) la
“‘combinacién articulada de las diversas
instancias relativamente auténomas que
constituyen el todo social” y 2) la “com=
binacion articulada de los diversos modos
de produccién gue constituyen a una for-
macién economicosocial”, Vilar expone
con extraordinaria brillantez cémo el
ejemplo No. 1 constifuye una verdadera
Tegresion tedrica en la historia de la cien-
cia histérica al plantear el retorno zl
“vicio mayor’” de la préactica de los his-
toriadores, que era el dividir a la historia
en “diversas historias relativamente au-
ténomas”. La misma critica es tanto mas
aplicable al ejemplo No. 2 cuanto que el
concepto Modo de produccién fue pensado
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por Marx para expresar la unidad del
todo social ¥y no para inducir a la frag-
mentacién del todo social en “diversos
modos de produccién relativamente au-
tonomos”.

Estos dos ejemplos muestran los efectos
negativos y simplificadores de la filosofia
que obstaculizan la construccién de una
verdadera ciencia de la historia. El “con-
cepto (general) de historia” ha servido
aqui para sustituir la complejidad del todo
social y la complejidad del anélisis de
este todo por un modelo simple y simpli-
ficador que incurre en los dos errores,
que el propio Althusser sefiala, de todo
concepto ideoldgico de historia: el “pre-
sente histérico” (empirismo) y la “conti-
nuidad homogénea del tiempo” (histori-
cismo légico, antihistoricismo real). En
efecto, todo método general, todo concepto
general de historia, toda dialéctica, tiene
como modos de expresion y de funciona-
miento el empirismo y el historicismo
légico.

Ahora bien, es precisamente porque en
Leer “El capital” Althusser ha desmon-
tado pieza por pieza los mecanismos del
empirismo y del historicismo por lo que
ha podido hacerse una autocritica radical
de su concepto general de historia (teo-
ria del conocimiento, método general de
produccién del conocimiento). En otras
palabras, es porque Althusser ha retor-
nado a los mismos argumentos con los
que Marx critica el concepto general de
historia de Hegel en la Critica de la filo-
sofia del Estado de Hegel (1843) por lo
que puede criticar su propio concepto ge-
neral de historia. Podemos vislumbrar asi
cémo la rectificacién que Althusser ex-
pone en Respuesta a John Lewis (1973)
no hace méas que iniciar en realidad un



largo proceso de rectificaciones que es al
mismo tiempo un largo proceso de retor-
no a los argumentos originales de Marx
en su critica a toda filosofia, y también
un largo proceso de retorno a la ciencia
marxista de Ia historia, cuyos fundamen-
tos se hallan en El capital (1867). La
Advertencia a los lectores del Libro I de
“Fl capital” v la Respueste a John Lewis
son textos de un mismo trabajo de desfi-
losofizacién de la ciencia social, trabajo
que Marx inici6 en la Critica e la filosofia
del Estado de Hegel (1843) e interrumpio
en las Notas marginales sobre Wagner
(1882). Trabajo de desfilosofizacién que
los marxistas deben continuar en forma
permanente, pues permanente es, en vir-
tud de la lucha de clases, la intervencion
politica de la filosofia en la ciencia social.

Vilar ha visto muy bien la contradic-
ci6n presente a todo lo largo de Leer “El
capital”: “Althusser afirma que no hay
‘historia en general’ y, a la vez, que
hay que construir el concepto (general)
de historia.”

En efecto, en el Althusser de Leer “El
capital” existen dos posiciones contradic-
torias que se entrelazan:

1) una parte materialiste, que es su
critica al empirismo (cuyas formas de ex-
presién son las parejas sujeto-objeto,
real-abstracto, esencia-apariencia, etcéte-
ra) y al historicismo (historicismo légico
que es la sustitucién de Ia historia real).
En esta parte, Althusser retoma las tesis
materialistas de Spinoza, Feuerbach ¥
Marx para demostrar que los pretendidos
métodos generales (teorias del conoci-
miento) no sirven para producir cono=
cimientos sino tan sélo para reordenar de
una manera ideolégica los conocimientos
ya producidos por los métodos especificos

de las ciencias. Estas tesis son desarro-
lladas en Lenin y la filosofia (donde Al-
thusser sefiala ¢c6mo Lenin en Materialismo
Yy empiriocriticismo desmonta los meca-
nismos de la explotacién de las ciencias
por la ideclogia burguesa y la filosofia
agnéstica) y en Respuesta g John Lewis.
Esta parte materialista es la menos co-
nocida por los lectores de Althusser y la
menos comprendida y mucho menos asi-
milada. Por una razén de fondo: la abru-
madera mayoria de los lectores, sometidos
precisamente a’'la influencia de la ideo-
logia dominante, buscan en los libros de
filosofia el método general milagroso que
les abra sin esfuerzo las puertas del co-
nocimiento cientifico. La parte materialista
de Althusser destruye de raiz todas estas
ilusiones, concentradas en el método ge-
neral (dialéctica, concepto general de his-
toria, etcétera).

2) Una parte idealista, que es su in-
tento de construir un nuevo concepto gene-
ral de historia (dialéctica, método general,
eteétera): la “estructura sobredetermina-
da”, Es la parte en que Althusser ha
cedido a las tentaciones de todo fildsofo
de justificar el sometimiento del universo
social o natural a un conjunio de leyes
soberanas y eternas. Esta parte idealista
es la que ha sido asimilade y utilizada
por la casi absoluta mayoria de los lec-
tores de Althusser y gue les ha servido
para justificar su propio sometimiento a
la soberana ideologia dominante, idealis-
ta, empirista, historicista. Es la parte que
Althusser rechaza y elimina progresiva-
mente en sus escritos posteriores a Leer
“El capital”.

Ensenanzas

Por 1Ultimo jcuiles son las grandes en-
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sefianzas de estos dos textos de Vilar ¥
Althusser?

Primera ensefianza: En la ciencia no
existe un método general anterior y exte-
rior a la propia ciencia y que seria su
nicleo originador, El método general no
es el mecanismo que produce la ciencia
sino el mecanismo que produce la ideolo-
gia. El método general no produce conoci~-
mientos, ni mucho menos conocimien=
tos cientificos, sino que sélo reordena
los conocimientos ya producidos por los
métodos especificos de las ciencias, es de-
cir que so6lo sustituye la ordenacién cien-
tifica de los conocimientos por una
ordenacioén ideoldgica, ilusoria. El método
general no cumple una funcién cientifica
sino una funcién politica: oscurecer el
conocimiento cientifico de la realidad so-
cial, en beneficio de las clases dominantes.

Segunda ensefianza: El tinico método
que Marx elaboré para la produccién de
conocimientos cientificos sobre la historia
de la sociedad es El capital. No existe un
meétodo general detras del método espe-
cifico que es El capital. Esta es la razén
por la cual ninghn marxista encontrara
jaméas el método general en la obra de
Marx: no existe.

CARTA DE LOUIS ALTHUSSER
A RavL OLMEDO*

Paris, 8 de enero de 1975
Querido Raul:

El otro dia recibi la visita de tu amigo
Bartra. Y hablamos largamente de uste-
des dos, de su revista (me dio dos de sus
numeros) y de sus trabajos., Me entregd

* Traduccién de Guillermina Xrause.
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el texto de tu Presentacién scbre Vilar
y yo.

Me emocioné mucho tu carta y me con-
movié profundamente el saber que un
pequefio nifio, muy lejos de Paris, pero
muy cercano a mi corazon, llevara el
nombre de Luis: diles a Maria y a él, de
mi parte, que si un dia pudieran en=
viarme una foto del nifio, me harian muy
feliz.

Estoy contento de saber que el desarrollo
general de mi evolucién... filoséfica ha
coincidido con tu propia historia perso-
nal. Es importante el tener ciertas cosas
en comin: no solamente todas las difi-
cultades de nuestro tiempo, que no es
poca cosa, sino también ciertas ideas para
abordarlas,

Sobre tu texto acerca de Vilar y yo. Lo
encontré, si asi puede decirse, ain mas
que nunca en concordancia al genio de tu
esencia, por la claridad de la concepcién,
la nitidez, la simplicidad y la claridad
de la exposicién. Te aseguro gue es muy
impresionante leerlo, y lograste que yo,
gue conozco verdaderamente mal el espa-
fol, me haya sentido guiado tan bien por
tu texto, que lo lei casi tan facilmente
como si hubiera estado escrito en francés.

Pero a propdsito del texto, quisiera,
digamos, asociar en voz alta. Es necesario
primero gue sepas (por paraddjico gque
sea —pero sé que me entenderds) que no
he releido Para leer “El capital” desde
su publicacién... sdlo guardo de &l unos
lejanos recuerdos. Pero al leerte experi-
menté una exirafia impresién: jverda-
deramente dije eso?, ;yo escribi eso? Me
lo pregunté muchas wveces.

Por ejemplo, dices que yo afirmo la
necesidad de un método general anterior
a toda practica cientifica determinada.



Probablemente es el efecto objetivo que
han producido mis textos, pero creo
que nunca afirmé eso, quiero decir, es-
erito eso. No sblo polemicé en contra de
12 distincién entre sistema y método, sino
gue siempre me he opuesto a Ia idea de
método y, en fin, a 1a idea de un método
general. La idea de este género de gene-
ralidad me ha sido siempre extrafia. Y
con mayor razon la idea de que la gene-
ralidad (metodoldgica o filoséfica) precede
y define la particularidad... en esta idea
no me Treconozco.

Evidentemente, asenté en el papel una
teoria sobre el proceso de conocimiento:
“Generalidades I — “Generalidades II”
— “Generalidades III”, en donde se trata
de generalidades, pero en plural; y esta
maguinita era una maquina de guerra
contra el empirismo y el idealismo, des-
tinada, sobre todo, a tomar palabra por
palabra al adversario, quien pretende que
el conocimiento parte de lo particular
concreto para ir a lo ‘‘general absirac-
to”... Le refriego sus tonterias en la na=-
riz afirmando que se parte, siempre, no
del diz que ‘“‘concreto”, sino de “genera-
lidades” (ideologicas).

Pero esta teorie del proceso de conoci-
miento (también decia: hay gue dejar de
pensar al conocimiento en términos de “vi-
sion’ para pensarlo en términos de “pro-
duccién) no tenia nada, a menos que me
equivoque, en mis textos, de una teoria
general del conocimiento (incluso, en al-
guna parte, criticaba como “ideclégica’” la
idea de una teoria del conocimiento), Era,
més o0 menos, el equivalente de la teoria
del proceso de trabajo que se encuenira
en El capital: teoria abstracta, que enun-
cia una realidad comin a todas las formas
de un proceso definido —pero del gque no

se puede deducir absolutamente nada. De
igual manera, yo no deducia nada de mi
pequena teorie sobre GI, GII, GIIL. Y, con
mayor razén, no era un método general.

No conozeo el texto de Vilar,* pero,
sin duda, lo has resumido bien, y me
pregunto si no le da ung manita a mis
formulaciones. Por ejemplo, pienso que
nunca hablé del “concepto (general) de
historia”. No te digo que en ese momento
viera muy claroe en el materialismo his-
térico, pero me parece que yo decia algo
muy simple, a saber, que los historiadores
(entre otros) que hablan de historia como
si esa palabra fuera un concepto tedrica=-
mente elaborado, deben tomar conciencia
del hecho de que no lo es, perc que puede
encubrir lo que sea. Creo acordarme que
vo decia que el tiempo historico, la his=-
toricidad, debe ser pensada en funcién del
modo de produccién considerado. Incluso,
se puede invertir la proposicién: son los
historiadores (y el lenguaje comin) quie-
nes hablan de historia en general, Al decir
que hay que construir el concepto de his-
toria, y al decir que, en cada ocasitn, debe
ser consiruido en funcién del modo de
produccién considerado, no hablo, para
nada, del concepto (general) de historia,
sino de la historia (o historicidad), es de-
cir, de categorias histéricas propias a un
modo de produccién considerado, y por
lo tanto definido, particular. En todo caso,
jamas he deducido nada del concepto de
historia. ..

Te digo esto con base en recuerdos le-
janos y algunas certezas (perc acabo de

* Mis adelante, en 1la posdata, Althusser
aclara que si lo ha leido, pues se trata del
célebre articulo aparecido en la revista Anna-
les, “Historia marxista, hisioria en consiruc-
cidén”.
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hojear el capitulo de Para leer “El Capi-
tal” dedicado al problema de la historia
iy no encontré por ningdn lado mencidén
de ese “concepto (general)) de historia”!
Sobre ese punto mi memoria no me ha en-
gafiado, ;De dénde viene ese “general”
entre paréntesis? ;De Vilar? ;De la traduc-
cion al espafiol? En todo caso, no de mi,
Encontré también la insistencia sobre el
tema: “al igual que no hay produccién en
general, no hay historia en general, sino
estructuras especificas de la historicidad
gue, no siendo méas que la existencia de
formaciones sociales determinadas (que
surgen de los modos de produccién espe-
cificos), articuladas como totalidades, no
tienen sentido sino en funcién de la esen-
cia de esas totalidades, es decir, de la
esencia de su propia complejidad”, (Lire
“Le Capital”, Petite édition Maspero, t. 1,
p. 136.)

Ya ves mi perplejidad... ;A qué se
debe que se pueda, tan facilmente, forzar
mi texto (jque ya tiene bastante defectos
graves!) hacia un tal sentido? De parte
de Vilar, que es un verdadero historiador,
pero gue sin duda ha estado molesto por
algunas formulaciones provocadoras y que
no es un filésofo de oficio, puedo, en rigor,
comprenderlo. ;Pero de parte de filésofos?
Como es un hecho, hay que tomarlo muy
en cuenta.

Estoy, también, bastante molesto por lo
que ta dices de la desfilosofizacién de la
historia o de cualquier ciencia, Probable-
mente es la posiciéon de Vilar, pero no la
mia, Si se trata de decir gque hay que
poner fin, de una vez por todas, a lo que
llamamos “filosofias de la historia”, de
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acuerdo: pero no pienso que se pueda ra-
dicalmente desfilosofizar una ciencia, cual-
quiera que sea, pues hay filosofia en
cualquier ciencia, aunque no sea méas gue
en la relacién entre los conceptos cienti-
ficos y algunas categorias filoséficas que
se les incorporan.

i¥a ves, me hiciste regresar a un libro
gue no habia releido! Y me diste la oca-
sién de reflexionar sobre los extrafios
fendémenos de refraccién de los texios es-
critos en la conciencia de los lectores.
Ciertamente, yo mismo soy culpable de
los mismos efectos que crec encontrar
en los otfros...

Una vez mas mil gracias por tu agra-
dable carta. Los abrazo a los cuatro muy
afectuosamente,

Louis

P.D.Todavia un detalle. Creo entender que
me atribuyes la idea de la “estructura
sobredeterminada’” (en el marco de la idea
de un método general). Ahora bien, yo
jamés he empleado esa expresién: yo so-
lamente he hablado de “Contradiccidn
sobredeterminada”. (En todo esto no hago
més que confiarte mi asombro, y al mis-
mo tiempo mi descubrimiento: el que se-
mejantes deslizamientos sean posibles, es
muy interesante desde el punto de vista
del fenémeno de la lectura). (Acabo de
encontrar, en este instante, el articulo
de Vilar sobre mi, en los Annales; jes el
texto que presentas en tu manuscrito?
iPues no he visto que Vilar hable del
“concepto (general) de historia™: no mas
que yo!)



El surgimiento del capitalismo
monopolista de Estado en México

1. Una primera etapa de la intervencién
del Estado posrevolucionario en la trans-
formacion capitalista y en el fortaleci-
miento de la burguesia se define desde
la pacificacion de los afios veinte hasta
finales de la década 1930-1940 con el ini-
cio del capitalismo industrial. Dicha par-
ticipacion estatal ha sido ampliamente
descrita y estudiada desde muy diversos
puntos de wvista, Lo que es indudable
es que desde los primeros afios de relativa
paz en los afios veinte el Estado se abocd
a crear las bases para el futuro desarrollo
industrial. Destacan en este sentido la
creacion del aparato financiero puablico
esencial, la organizaciéon de instituciones
encargadas de construir caminos y obras
de riego, asi como la introduccién del
impuesto sobre la renta.

2. La intervencion estatal era de todas
formas limitada en esos afios por tratarse
de un Estado débil que correspondia a
una sociedad civil cuya orientacién bur-
guesa era genérica (proliberal), pero ape-
nas incipiente en su sentido industrial.
Esto resultaba de que la propia burguesia
industrial era escasa y por ello estaba

Sergio de la Peiia

fuertemente contaminada de ideologia se=-
fiorial, todo ello producto del débil des-
arrollo del capitalismo. A esta peculiar
identidad de la burguesia con las fuerzas
antiestatales (que persiste en cierto grado
hasta shora), colabord su oposicién a las
tendencias agraristas y laboristas que se
hicieron lugar por la fuerza en el pro=
vecto social posrevolucionario gue se ex-
presd en la Constitucién de 1917,

3. E1 Estado proburgués resultaba asi
del consenso liberal generalizado pero sin
ser la fracciéon burguesa industrial ni la
hegeménica y ni siquiera la dominante.
A este Estado le tocaba Ilevar a efecto
las tareas de transformacidn social esen-
ciales que aun faltaban para cimentar el
desarrollo capitalista industrial.

4. Las tareas histéricas burguesas corres-
pondian a las necesidades para imponer
su dominio clasista amplio a fin de abrir el
espacio econdémico y politico destinado a
sustentar la acumulacién capitalista cre-
ciente en general, y en particular para
completar la acumulacién industrial, Estas
tareas se concretaban en objetivos par-
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ticulares determinados por la historia de
las luchas sociales y de clases, gue eran:

a. la necesidad de destruir el poder
militar restante del partido de los
sefiores de la tierra, lo que se realizd
con el aplastamiento del levantamien-
to cristero (1926-1929) y con la de-
rrota de la rebelion escobarista
(1929). Lag escaramuzas finales de
las débiles fuerzas restantes de las
sefiores de la tierra corrieron a cargo
de Cedillo en 1938.

b. La necesidad de derrotar politica-
mente al partido de los sefiores de la
tierra, Son varios los episodios cul-
minantes de este proceso, entre ellos,
la irrupcién de Jas fuerzas sociales
agraristas y laborales en el escenario
politico (desde la segunda mitad de
la década 1910-1920), y la elimina-
cion de los aliados més poderosos de
los sefiores de la tierra, primero al
clero (acuerdos sobre el modus vi-
vendi entre Estado e Iglesia en 1929)
v luego a la burguesia industrial a
partir del movimiento cardenista de
unidad nacionalista para emprender
el desarrollo capitalista industrial.

¢. La destruccién de la base econd-
mica de los senhores de la tierra me-
diante la alteracién de las normas de
propiedad y dominio de la misma v
de otros recursos naturales. Esta al-
teracién se empezé desde 1915 y cul-
mind con la segunda reforma agraria
de la época cardenista (la primera fue
la de 1920-1929).

d. Imponer su presencia internacio-
nal reivindicando su propio espacio
econdmico, y por lo tanto politico. El
dominio externo que habia sido hasta
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entonces promovido y aceptado por
el porfirismo, obregonismo y callismo
(incluyendo sus peleles Ortiz Rubio,
Portes Gil y Rodriguez) tenia que
guedar sujeto a normas y jurisdic-
cidn nacional, aun sin reducir su pre-
sencia e importancia econdmica, para
hacer valer el poder del Estado y ha-
cer reconocer su existencia. A esto
sirvi6 la expropiacion petrolera y el
apoyo a la lucha de la Republica
espafiola, en la esfera politica, ¥ la
creacién de aranceles protectores y
mecanismos de estimulo a la acumu-
lacign interna, en el area econodmica.

5. La realizacién de estas tareas regueria
el concurso de las clases explotadas, pero
también que el Estado proburgués fuviese
la fortaleza suficiente para controlar, di-
rigir y frenar en su momento a las fuerzas
populares, una vez cumplidos los objetivos
burgueses, Las experiencias de los afios
veinte mostraban gque la unidad obrero-
campesina apuntaba répidamente hacia
objetivos clasistas propios. De aqui el re-
legamiento de las transformaciones bur-
guesas hasta aleanzar una fortaleza estatal
mayor. ;Y por qué las clases explotadas
no intentaron antes tomar el poder e im-
plantar su propio proyecto social? Tal vez
la explicacién consiste en que el proleta-
riado era débil v escaso, dado el incipiente
desarrolle industrial, y era la tinica clase
de las explotadas con posibilidades de di-
rigir la convergencia clasista, formular el
proyecto social y luchar por su implan-
tacion.

8. Los objetivos finales de transformacién
burguesa fueron logrados en los afhos
treinta con la movilizacién popular y a



través de la politica de unidad de clases.
Pero esto no era solo una manipulacién
v un engafio del Estado sino la coinciden~
cia de intereses clasistas de la burguesia,
el proletariado y el campesinado, Los
errores politicos, los avances, los desvios,
sucedieron sobre esta base. Y es explicable
que la clase en el poder obtuviese las
mayores ventajas, que también lograron
las otras clases.

7. La politica de proteccion al capital me=
diante la formacién de un espacio econo-
mico propio y el amplio apoyo del Estado,
tenian mnecesariamente que comportar la
participacién de éste en la produccién
por la escasa acumulacién, pero ello no
contenia en estricto sentido un capitalismo
de Estado. No era, como en otras so-
ciedades, la salida a la crisis de creci-
miento y soluciones de concentracién de
capitales, peligrosa para la estabilidad
econémica y politica, sino una solucion
para emprender la acumulacién.

8. El capitalismo industrial se transformé
asi en el motive ecentral de la acumu-
lacién y de la reproduccién a partir de la
segunda mitad de la década de los afios
treinta. Esto no quiere decir ni que la
burguesia industrial habia alcanzado la he=
gemonia, ni que el sector industrial fuese
el de mayor aportacién al producto o que
la ocupacion principal fuese en estas ac-
tividades. Sclamente se habia convertido
la industrializacién en la finalidad social
prioritaria y todo se ajusté a ello. En
apoyo a este proceso el Estado se adentrd
en la produeccién, en la distribucién, en
las esferas financiera y monetaria, y
se lanzd decididamente a la elevacion del
gasto publico a toda costa, aun del tan

temido déficit presupuestal (en esta etapa
mediante recursos internos).

9. La burguesia objetaba la intervencion
del Estado y lo enfrentaba con el rechazo
a las gue parecian concesiones populistas,
No obstante, se produjo un movimiento
de convergencia de intereses y actitudes
entre burguesia y Estado, con eventuales
choques, desde principios de la década
1940-1950, por el desarrollo del capita-
lismo industrial.

10. El dominio del Estado sobre la eco-
nomia fue posible por la canalizacién e
institucionalizacion de los grandes impul-
sos clasistas. Esto lo logré al combinar
ventajas a las diversas fracciones clasistas
con presiones para su encuadramiento en
organizaciones que tenian una intencién
corporativa, la que no siempre alecanzd.
En el caso del proletariado consistio en la
integracién de parte del movimiento en
centrales sindicales controladas por el Es=
tado, y en la regulacién de las formas de
lucha; en el caso de los labradores del
campo, mediante el reparto agrario, la
formacién de una central campesina con-
trolada y el aislamiento con respecto a
otras clases explotadas; en el caso de los
empresarios, con la formacién de organi-
zaciones de participacién obligatoria (ca-
maras de comerciantes e industriales,
asociacién de bangueros, eicétera) y la
negociacién individual de ventajas y obli-
gaciones en forma diferenciada. El Estado
retuvo asi una posicién supraclasista de
poder gue le facilité imponer una orien-
tacion global proburguesa con matices
populares y lograr un amplio consenso.

11. Durante la Segunda Guerra Mundial
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se acelerd el proceso de industrializacién,
sustentado en la sustitucién de importa-
ciones. A la proteccién ya establecida al
capital se aund el efecto bélico de la rup=
tura del intercambio mundial, Esto explica
en gran medida el crecimiento industrial
de esos afios basado en el mercado in=
terno, y aun en el externo en algunos
casos (textiles que se exportaban a Cen-
troamérica, por ejemplo). La acumula-
cién en esta primera etapa de capitalismo
industrial tenia como soporte la sujecién
del trabajo a condiciones de explotacién
extraordinarias (facilitada por el propio
crecimiento), la proteccién arancelaria,
exenciones de impuestos y subsidios a la
importacién de bienes de capital, facili=
dades crediticias y bajos precios de ser-
vicios publicos diversos. En fin, seguian
operando los mecanismos de la acumu-
lacién originaria industrial.

12. Con la acumulacién capitalista y la
extensién de las relaciones de explotacidén
empresariales se alterd Ia relacion entre
las clases sociales. Las del capitalismo
aumentaron rapidamente en nimero a cos~
ta del campesinado que se erosionaba en
este proceso. Para la posguerra la fracei6n
de la burguesia industrial (y sus fraccio-
nes afines comerciales y financieras) ha-
bia cobrado finalmente la hegemonia, lo
que obviamente se expresé en el Estado.
El giro de la politica agraria en 1947 para
impedir el desarrollo ejidal cooperativo
v favorecer el empresarial fue un acto de
poder de la nueva burguesia, al igual que
la confrontacidn abierta y 1a derrota de las
fracciones rebeldes de la clase obrera.
Esta, a su vez, habia crecido numérica y
proporcionalmente, pero cualitativamente
era débil, ya por la insercién masiva
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de trabajadores de reciente proletariza-
cién, ya por la destruccién de los restos
de unidad con el campesinado por e] efec=~
to combinado sobre éste de la distribucién
de tierras vy de su manipulacién por el
Estado.

13. Una de las consecuencias de esta al-
teracién en las relaciones clasistas con-
sistié en la modificacién parcial de la
orientacion del Estado en materia eco-
némica. Se inicié asi ]a etapa de libera-
lismo (que comprende desde mediados de
los afios cuarenta a mediados de los se-
senta), que se significé por un retroceso
relativo de la participacién del Estado en
la economia. El cambio de orientacion
de la politica estatal no era ajena a la
situacién mundial. La invasién de capi-
tales extranjeros privados en la posgue-
rra Se incrementd rapidamente desde
mediados del siglo ¥ se dirigié en gran
parte a la creacidén de industrias. En otro
sentido influyé la intransigente imposi-
cién norteamericana de formas liberales
en paises dominados por su influencia, y
el antisocialismo de la guerra fria, La
creciente disponibilidad de créditos ex-
ternos al sector pUblico fue otro elemento
de primera importancia.

14. En contraste con la febril expansién
del aparato econémico estatal y de su
intervencién en la economia en los afios
treinta y cuarenta, en los cincuenta y se-
genta se amplié poco (en el dominio de la
rama del azufre y en la denominada me-~
xicanizacién de la mineria, compra de
empresas eléctricas y otras intervenciones
menores). Debe resaltarse también el
cambio en la forma de intervencién, por
cuanto que, de la expropiacion directa



de los afios treinta se pasé a la compra de
empresas, usualmente a precios favorables

para los propietarios.

15. Solamente en casos de emergencias
en sectores estratégicos por incapacidad
empresarial (transporte aéreo), por la for-
macién de nuevas y grandes ramas (pe-
troquimica) o por ser parte de las nuevas
exigencias del desarrollo capitalista (es-
fera financiera), se denota la intervencion
del Estado en los afios sesenta, la que
cobré ademas un nuevo sentido.

16. Se implanté gradualmente desde la
terminacién de la Segunda Guerra Mun-
dial un sistema altamente diferenciado de
estimulos a la acumulacién, segiin fuesen
inversiones nacionales o extranjeras, se-
glin sectores de actividad, segin regiones
(fronteras, puertos, etcétera), con un tra-
to diferente en cada caso, que ademés
cambiaba segin la situacidon interna ¥y
mundial. La politica era pragmatica, pero
siempre con el criterio de proteger de
enemigos internos (el trabajo) y externos
(la competencia) a las empresas radicadas
en el pais, fuesen de inversién nacional
0 no.

17. En la década de 1840-1850 las co-
rrientes mas nacionalistas objetaban que
la inversién externa se dirigiese prefe-
rentemente a las actividades extractivas
v no a las industriales. Diez afios después
los circulos nacionalistas empresariales, en
franca retirada en cuanto a su importancia
politica, criticaban la participacién de las
inversiones extranjeras en las industrias
y servicios en vista de que empezaban a
ser desplazados y absorbidos por las fuer-
zas monopodlicas.

18, La formacién de situaciones de mo-
nopolio tuvo lugar con frecuencia desde
los afios iniciales de la industrializacién.
Pero en muchos casos se formaron no por
la lucha, derrota y absorcién de compe-
tidores que resulta en la concentracién
y centralizacién de capitales, sino por la
instalacion de una empresa que emprendia
una produccién nueva en un medio que
se transformaba en exclusivo. Eran em-
presas pequefias o grandes que gozaban
automéaticamente de condiciones monopo=-
licas de hecho. En muchos casos esta si-
tuacién se modificé mas adelante por la
concurrencia de nuevas empresas, ¥y en
oiros se consolidaron como monopolios
verdaderos pero siempre con peculiarida-
des por haber sido producidos con la ayuda
del Estado.

19, E] desarrollo se aceleré con la ayuda
de un complejo sistema estatal de control
vertical y diferenciado de cada clase so-
cial, sobre todo de los explotados, gue no
siempre era efectivo. Por ese control, que
sigue hasta ahora, los conflictos entre el
trabajo y el capital, o se resolvian de
inmediato a nivel de empresa, o pasaban
a ser rapidamente un problema politico
v a plantear una crisis nacional que s¢lo
podia resolver el presidente, ante la in-
existencia o ineficacia de los niveles inter~
medios de confrontacién clasista. El control
de las organizaciones clasistas y la intensa
represién a movimientos aparecian asi
como necesidades para mantener el prin=-
cipio de autoridad y el poder estatal, cuan-
do en rtealidad eran medios de dominio
para la més intensa explotacion del tra-
bajo.

20. E] Estado y la burguesia procuraban
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las ventajas de la asociacién con el capi-
tal externo. No obstante se les imponen
a las empresas extranjeras todas las obli=
gaciones laborales, fiscales, etcétera, a di=-
ferencia de las nativas, con lo que se
alimenta la ideologia nacionalista y se pre-
servan ventajas relativas para los ems=
presarios mexicanos. Dentro del celo
nacionalista, que comparten y estimulan
las empresas extranjeras ya establecidas
por las emplias wventajas que conlleva,
prevalecié el principio de la oposicién a
la monopolizacién total de la economia.
Esta resistencia cobré forma en la pro-
teccién especial a las pequefias empresas
¥ en general a las mexicanas, También se
concretd la intervencién directa del Estado
que en ocasiones se inicié precisamente
con el objetivo de preservar cierto grado
de competencia, aunque no fuese sino para
elevar las ganancias de las grandes em-
presas,

21, El crecimiento dentro de condiciones
de competencia relativa prosiguié hasta
principios de la década 1960-1970, aunque
desde antes se venian multiplicando las
condiciones monopdlicas en diversas ra=-
mas. El proceso de implantar una orien-
tacion favorable a la tendencia monopdlica
se inicié, pero gradualmente y en forma
compleja. Por ejemplo se retiene hasta
ahora la proteccidon fiscal a pequefias y
medianas empresas, los fondos especiales
de crédito y en ocasiones disposiciones
comerciales favorables (compras del sec-
tor publico, por ejemplo). En cambio se
empezd a abandonar desde fines de la
década 1960-1970 Ia politica tradicie-
nal de compra por el Estado de multiples
empresas guebradas a fin de sostener Ia
ocupacién y la actividad econdmica, y se
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pasé a atender prioritariamente la con=-
centracién del capital,

22. En los afios iniciales de la nueva
orientacién la politica del gasto publico
se intentd encuadrar en la intencién de su
programacién mas efectiva con poco éxi-
to, a pesar de la presién norteamericana
al condicionar el otorgamiento de créditos
dentro del programa de la Alianza para
el Progreso, a la planificacién. Esto indi=-
ca el poderoso peso del pragmatismo y de
la concentracién del poder presidencial.
También sugiere que la etapa del des-
arrollo monopdélico, que hace necesaria la
planificacién para fortalecer la base de
la reproduccién capitalista, atin no se al-
canzaba. Esta etapa es precisamente la del
capitalismo monopolista de Estado.

23. Lo que es indudable es que desde
finales de la década de 1950-1960 se per-
filan importantes cambios en el desarro-
llo del capitalismo. A través de la intensa
acumulacién v de la gradual concentracion
de capital se habia modificado la estruc-
tura de la planta industrial (crecieron en
importancia las ramas de productos inter-
medios y de capital, acercéndose al perfil
de paises industrializados) y la intensidad
del intercambio que imponia demandas en
diversos campos econgmicos. Uno de los
més importantes era el financiero sobre
el que recaian exigencias nuevas. La com-
plejidad de la base productiva chocaba
con las restricciones de la politica ban-
caria de los aflos treinta, impuestas para
impedir la concentracién del poder eco-
némico (peligroso para el Estado de en-
tonces) y para evitar las vinculaciones
directas financieras privadas con el exte-
rior que harian imposible la defensa del



mercado interno contra la invasion de
importaciones. La posibilidad de endeu-
damiento y de atraccién de capital pri-
vado, cada vez mayor, habian tornado en
obsoleta la defensa clasica de las impor-
taciones. El poder estatal y la plena iden-
tificacién con la burguesia relegaba a un
segundo plano el temor a la concentracién
del capital y en cambio ésta era una via
facil para avanzar en el crecimiento ca-
pitalista.

24, Con la anuencia del Estado se forma=-
ron en los aflos sesenta seis grandes
concentraciones financieras que absorbie=-
ron miultiples bancos pequefios. Cada uno
de estos complejos financieros establecid
ademas respaldos mundiales con grandes
bancos norteamericanos (Chase Manhat-
tan, American Bank, First National City
Bank, etcétera), pero se mantiene un ce-
loso dominio nacional sobre el capital —se
prohibe el extranjero— y sobre su politica
financiera. Ademéis se modificé la legis-
lacién para permitir transacciones directas
privadas con el exterior, ya por la banca,
va a través de proveedores, que en la me=
dida en que crecié la actividad econdmica
formé una enorme masa de crédito a corto
plazo, sin regulacién alguna. El grado de
autonomia de este componente de las
transacciones financieras, que puede al-
canzar el nive] de varics miles de millones
de ddlares, permite peligrosas fluctuacio-
nes que pueden ser instantaneas y de gran
volumen. Por ejemplo, en 1975 se estiman
salidas por este concepto de mil millones
de dolares ¥y de 2 200 en 1976.

25. Lo anterior no significé necesaria-
mente el predominio de] capital finan-
ciero por cuanto, por su origen y su

politica, parece ser todavia un instrumento
del capital productivo. Sin embargo, sefiala
una tendencia que apunta hacia dicho pre-
dominio, sobre todo considerande que ha
avanzado la monopolizacién en diversas
ramas (alimentos, cerveza, acero, deter-
gentes, etcétera). Hasta Ia actualidad el
Estado persiste en retener una intensa
intervencién en esta esfera por las nece-
sidades de control ¥y de intermediacion
del financiamiento externo, pero tam-
bién debido a su vocacidon de estimular
el crecimiento econdémico.

26. Desde finales de los afos sesenta se
agudizaron las tensiones del rapido des-
arrollo industrial y monopélico al grade
de crear una crisis interna., Uno de los
angulos en que se expresaron esas ten-
siones fueron los costos crecientes de in-
sumos por el exceso de proteccién, y la
consecuente tendencia a la elevacién de
precios y de la explotacién. Otro fue el an-
gulo politico donde entraron en crisis de
eficacia las formas tradicionales de la ad-
ministracién ptblica y del control de las
clases sociales. La acumulacién, pese al
recurso masivo de endeudamiento externo
e interno, responde con menor intensidad a
los estimulos estatales desde principios
de la crisis (que se inicié desde 1974). La
crisis de crecimiento encontré su reflejo
en la esfera politica y administrativa, de-
bido en cierta medida a la creciente mo-
nopolizacién, a sus exigencias econdmicas
¥ administrativas y a las respuestas in-
completas del Estado a ellas,

27. El desarrollo de monopolios nacionales
e internacionales se efectia conjunta=-
mente, en ocasiones con participacién es-
tatal, pero también hay ciertas fricciones.
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Las resistencias a estas tendencias por
parte de ofras fracciones de la burguesia
¥y de la burocracia politica, méas la rebel-
dia obrera (la surgiente independencia
sindical con relacién a las centrales ofi-
ciales), las luchas campesinas y la resis-
tencia de diversas capas medias, impone
cambios en el Estado. La hipétesis es que
éste se adentré en formas iniciales, en
forma ain titubeante, del capitalismo mo-
nopolista de Estado. A este respecto es de
preguntarse si ello resulta sélo de las
demandas monopodlicas o también de Ia
vocacion intervencionista del Estado, Por
ejemplo, hasta ahora su funcién en cuanto
a favorecer el recambio del capital cons-
tante no parece ser sélo una respuesta
a la demanda de capital monopélico sino
también se debe a su tradicional orienta-
cién.

28. En la transicion hacia un capitalismo
superior influye la presencia de nuevas
fuerzas sociales mas decididas a luchar
por sus intereses clasistas y que plantean
la crisis politica. La lucha por la demo-
cratizacidon, aun dentro de los limites del
orden burgués, cobré victorias parciales
(la “‘apertura democritica” de Echeverria,
la reforma politica del actual régimen, la
mayor autonomia sindical, etcétera) den-
iro de condiciones represivas. Pese a todo
imponen al Estado cambios acordes con
la correlacién nueva de fuerzas y las nue-
vas condiciones de la acumulacién.

29. La acumulacién del propio Estado ¥
su funcién de estimulo a la acumulacién
en general, sefiala cambios a medida que
crece el peso de la esfera financiera in-
terna y externa, y de los monopolics. Una
parte considerable de la inversién priblica
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se financia, ya con recursos externos de la
deuda, ya con la deuda interna, ya con
financiamiento de proveedores.

30. No menos importante en estos cambios
es el consistente en la presencia de em-
presarios entre los funcionarios ptblicos
de mas alto nivel. A diferencia de la ex-
periencia usual hasta mediados de los afios
sesenta en que, de la funcién estatal sa-
lian nuevos empresarios e inversionistas
gracias al sagueo y la corrupcién, se ob-
serva desde entonces que también es cada
vez mas frecuente el caso opuesto. Em-
presarios de éxito econémico y con re-
presentacién politica de su clase son
incorporados a la administracién pabli-
ca en puestos de alta responsabilidad
(ministros, directores de instituciones
estratégicas como Pemex y Bance de
Meéxico, etcétera).

31. Las transformaciones del Estado in-
dican que ha recobrado la iniciativa de
intervencién en la acumulacién y repro-
duceidn de] sistema, que habia disminuido
durante veinte afios (1945-1965). No obs-
tante, esta nueva energia tiene contenidos
diferentes. Ha cobrado una disposicién mas
abierta de estimulo a la monopolizacidn,
sin abandonar totalmente la protecciéon
limitada a la competencia y a los pequefios
productores. Procura su propia moderni-
zacién (reforma administrativa, adecua-
ciones fiscales, etcétera) y avanzar en la
implantacién de un sistema mas eficaz
de planificacién parcial de su accién. En-
tre los elementos novedosos en la forma
de administrar el proceso de acumulacién
resalta el intento de hacer converger los
intereses interclasistas y evitar las con-
frontaciones de clase a través de las de-



nominadas comisiones ‘{ripartitas”, con
participacién del capital, el trabajo y el
Estado, que se empezaron a organizar
desde 1971.

32. Debido a la incidencia de la crisis
interna de crecimiento y de la mundial,
una de cuyas expresiones es el aumento
formidable del desequilibrio externo y del
endeudamiento (interno v externo) de los
sectores publico y privado, se ha reducido
temporalmente la capacidad del Estado
para estimular la acumulacién. Una evi-
dencia de este fendmeno consiste en la
contraccion marcada de la elasticidad-
producto de la inversién ptuiblica en los
tltimos cinco afios. No obstante, con la
recuperacién probable de la economia ca-
pitalista mundial y la explotacién masiva
de petrdleo es posible que los empresarios
estén en disposicién de aprovechar las
economias externas de la inversién put-
blica con lo cual se elevari dicha elasti-
cidad, ademés de que el Estado asumira
con mayor vigor su orientaciéon promo-
nopolista. ]

33. Es posible que las nuevas tareas para
estimular la acumulacion se presenten al
Estado de manera selectiva para inecre-
mentar las ganancias monopdlicas y ace-
lerar la acumulacién: la concentracién en
la construccién y mantenimiento de obras
basicas, 1a ampliacién de servicios ptiblicos

(incluyendo educacién, investigacién cien=-
tifica, eteétera), la produccién en ramas
estratégicas deficitarias y el estimulo al
recambio del aparato productivo. Cedera
esferas apetecibles a las empresas pri-
vadas y abandonaréd multiples empresas
pequefias de participaciéon estatal. Em-
prenderd grandes proyectos de inversion
en asociacién con inversionistas nacionales
v extranjeros creando nuevas condiciones
monopodlicas. Modificara gradualmente los
sistemas de proteccién y estimulo a la
acumulacién a fin de destruir la parte
ineficiente del aparato productivo y asi
abatir costos y elevar ganancias. La pro-
veccién industrial comprenderdi cada vez
més el objetivo de la exportacién. Pereo
a pesar de todo, el Estado procurara, tal
vez con éxito, retener un amplio margen
de autonomia.

34. Esto supone también el desarrollo
superior de las clases explotadas. Se abren
posibilidades de avances organizativos
vy politicos cuya realizacién dependeri de
la habilidad y firmeza de las clases en sus
luchas. El trénsito se ha iniciado con al-
gunos éxitos que son una base para am-
pliar cuantitativa y cualitativamente Ios
espacios de poder proletario (el sindicato,
la cooperativa, el partido), ¥y para cons-
truir y reproducir su ideologia, incluyen-
do el apetito de dominio para hacerse de
todo el poder.



Reflexiones sobre el capitalismo
monopolista en México

1. La historia del capitalismo en México,
como en otras partes del mundo, es la
historia de la formacién de un mercado
nacional, es decir, de la transformacién
de los medios de produccién en capital
v de la fuerza de trabajo en mercancia,
Las caracteristicas especificas del capi=
talismo en cada pais surgen de la forma
concreta en que se constituye el capital
comercial y el ecapital industrial; de la
participacion de las masas trabajadoras
en la destruccién del viejo régimen; de las
particularidades de la inclusién del pais
en el sistema capitalista internacional.
En México, durante el periodo de tran=-
sicion del siglo XIX, predominé tanto en
la agricultura como en la industria, la via
reaccionaria del desarrollo del capitalismo.
Los primeros intentos de industrializacién
fueron promovidos por el capital comer-
cial intimamente ligado al viejo régimen.
En el altimo tercio del siglo, el desarrollo
de los ferroecarriles, la mineria, la indus-
tria de energéticos y parte de la industria
de consumo estaban en manos de consor=
cios internacionales. La hacienda semifeu-
dal inicié su metamorfosis capitalista sin
una transformacién radical de las rela-
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ciones de produccion, Las revoluciones de
Independencia y Reforma aceleraron el
proceso por medio de la liguidacién de los
restos de despotismo tributario y del po-
der corporativo de la Iglesia, asi como
por la consolidacién de] Estado nacional.
Sin embargo, no fueron suficientes para
alterar la via del desarrollo.

La accién de los campesinos, los obreros
v la pequefia burguesia radical en la re-
volucién de 1910-1920 alterd profunda-
mente este procese. Por primera vez en
la historia de América latina se manifes=
taron tendencias poderosas a un desarro-
llo revolucionario del capitalismo. Se
produjo una reforma agraria burguesa. Los
terratenientes fueron separados del poder
vy la burguesia afianzé su hegemonia en
el Estado. Este comenz6 a intervenir acti=-
vamente en la economia, promoviendo el
desarrollo capitalista v el ascenso de una
burguesia proveniente del agro, gue ra-
pidamente se transformé en industrial y
luego en monopolista.

2. La historia del capitalismo como modo
de produccién dominante se inicia en Dé-



xico a principios del siglo XX. El earacter
relativamente reciente de su dominio de-
termina algunas de sus particularidades,
como son su difusién incompleta, la co=-
existencia contradictoria de diferentes ni-
veles de desarrollo y las sobrevivencias
de otros modos de produccién.

Las relaciones capitalistas se afirman
en nuestro pais cuando el sistema mun-
dial del capitalismo comienza a declinar
¥ a ser sustituido por el socialismo. Por
eso el ascenso de las nuevas relaciones
tiene un caracter contradictorio. Progre-
sista en relacién al modo de produccidn
precapitalista que las antecedieron en el
ambito nacional, es reaccionaric con res-
pecto a las tendencias generales de la
economia mundial. El capitalismo mexi=
cano exhibe en forma temprana, manifes=-
taciones de parasitismo y putrefaceién, asi
como la incapacidad de superar radical=
mente una serie de obstaculos.

El capitalismo mexicano se ha desarro-
llado en condiciones de supeditacién y
dependencia. E] imperialismo esti infil=
trado en todos los poros de su sistema,
acumulando impedimentos a su desenvol=
vimiento y deformando su estructura. A
cada fase del desarrollo capitalista, co=
rresponden formas de subordinacién es=
pecificas. La dependencia de México se
agrava con los problemas que se derivan
de nuestra ubicacién fronteriza con el pais
imperialista més poderoso del orbe.

3. La economia mexicana es en la actua-
lidad una economia heterogénea en la
cual pueden distinguirse cinco sectores:
a) el monopolista, de capital extranjero
¥ autoctono; b) el sector estatal; ¢) las
empresas medias de capita] mexicano; d)

un mar de pequefias empresas mercan-
tiles, y e) residuos precapitalistas que tien-
den a desaparecer. Los cinco sectores
se encuentran articulados en un solo sis=-
tema, se entrelazan e influyen mutua-
mente, pero los dos primeros son, sin
lugar a dudas, los méas dindmicos y mo-
dernos,

La sociedad mexicana ha sido hetero-
génea, desde que el capitalismo se instaurd
como modo de produccién dominante, Pero
los sectores que la componian y la im-
portancia de cada uno de ellos ha ido
cambiando con el tiempo. Debido a que el
capitalismo mexicanc es tardio, no ha co-
nocido las etapas clasicas del desarrollo.
Es por lo contrario, la combinatoria de
los sectores, la que les da el caracter dis-
iintivo a cada una de ellas.

Hasta los afios treinta del presente si-
glo, los sectores de la economia mexicana
eran, por orden de su importancia: 1) el
imperialista hipertrofiado; 2) las empre-
sas medias de capital mexicano; 3) el
estatal; 4) la pequefia produccién mer-
cantil, ¥ 5) elementos —todavia podero-
sos— de relaciones precapitalistas. No
existia alin un sector monopolista mexi-
cano; el Estado no habia afirmado su pa-
pel rector en la economia, ni estaban en
proceso de desaparicién los restos preca-
pitalistas. Es a partir de 1935, cuando se
producen los cambios, que culminan hacia
1960, con la nueva combinatoria de los
diferentes sectores.

4. La concentracién y centralizacién de
capital ha llegado en México a un nivel
muy elevado. En e] 75% de las ramss
industriales, los grandes establecimientos
determinan el funcionamiento del con-
junto de las empresas. En promedio, las
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cuatro empresas principales generan el
42.6% de la produccién de cada rama,
Unos treinta poderosos grupos dominan
totalmente el comercio, empleando a miles
de trabajadores en cientos de sucursales,
Doscientas empresas de servicios controlan
esa importante rama de la economia que
cuenta con méas de 150 000 establecimien-
tos. Siete poderosos grupos bancarios rigen
e] sector financiero. Algunas transnacio-
nales y doscientos grandes empresarios
de las regiones de riego, controlan la
agricultura moderna de Meéxico.

En este sector deben distinguirse dos
fracciones: la representada por las grandes
empresas extranjeras, filiales de trans-
nacionales, y los grupos monopolistas mes=
xicanos.

170 de las 500 corporaciones mas
importantes de los Estados Unidos operan
en México, a través de 242 filiales, 191
de ellas estdn ubicadas en la industria ¥y
40 en el comercio. Estos establecimientos
forman parte de corporaciones de gran
magnitud que dominan la produccién, tec-
nologia y comercio de ramas enteras de
la economia mundial. Debido a ello, su
influencia es muy superior a lo que deja
entrever su participacién cuantitativa en
la economia mexicana,

En algunos circulos existe la tendencia
a negar la importancia de los monopolios
mexicanos y a considerarlos como simples
apéndices del capital extranjero. Esta es
una concepcion equivocada. Entre las qui-
nientas empresas privadas més importan-
tes del pais, la mitad son mexicanas.
Algunas ramas de la economia estan
totalmente dominadas por el capital na-
cional y en otras, operan importantes es-
tablecimientos de capital autéctono. Tal es
el caso de las ramas de hierro y acero;
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articulos eléctricos y elecirdnicos, papel
v celulosa, alimentos, azlcar, cerveza, vi-
nos y licores, hilados y tejidos, ropa y
calzado, vidrio, construccién y otros, El
capital financiero mexicano ha alcanzado
un alfo nivel de desarrollo y esti organi-
zado en poderosos grupos que extienden
sus operaciones a las mas diversas ramas
de la economia con una estructura tipi-
camente monopolista. Aun cuando a nivel
mundia] estas empresas no pueden me-
dirse con las transnacionales, en el &m-
bito nacional, apoyadas por el Estado,
mantienen una posiciéon fuerte.

5. El Estado ha jugado un papel de gran
importancia en el desarrollo del capitalis=-
mo mexicano., Ha sido el instrumento
principal utilizado por la burguesia para
promover la acumulaciéon de capital na-
cional y su propia transformacién, de una
burguesia agraria media, en una gran bur-
guesia industrial y financiera.

La intervencién del Estado en la eco-
nomia adopta multitud de formas. Sus
empresas controlan o influyen sustancial-
mente en las industrias petroleras, la
eléetrica y los ferrocarriles; en la indus-
tria metaltirgica, automovilistica, de granos
v fertilizantes, de maquinaria textil, asi
como en la produccién de tubos. En el
medio rural, el Estado controla una parte
sustancial de] sistema de irrigacién y un
conjunto de agroindustrias. En el comer-
cio interviene a través de la CONASUPO
e instituciones afines. En la banca, con-
trola a través de 20 instituciones, la mitad
de los recursos crediticios del pais. Las
inversiones estatales representan entre el
40 y el 509 del total. A través de sub-
sidios y de su politica fiscal, y monetaria,



influye constantemente en la orientacién
del sistema.

El papel especial jugado por el Estado
en el desarrollo capitalista de México, ha
determinado la aparicién de una fraccion
burocratica en la burguesia, directamente
ligada al manejo del sector estatal. La
politica econémica impulsada por esa
burocracia aburguesada jugd un papel
decisive en la expansién del capital mo=
nopolista. Pero el ascenso de éste plantea
una serie de problemas, el més importante
de los cuales, es el cuestionamiento del
papel hegemoénico del sector estatal en la
economia; de la burguesia burocratica en
el blogue de fuerzas en el poder; en fin, el
problema de las formas especificas que
tomara la asociacién del capital monopo-
lista y el Estado, en nuesiro pais.

El surgimiento del CME en nuestro pais
exhibe algunos rasgos particulares, Mien-
tras que en los paises desarrollados se
parte de una situacién en la cual el Es-
tado no interviene (o bien interviene mar-
ginalmente) en la economia, para pasar
a una interveneién multifacética de aquel
en el proceso de acumulacién y reproduc-
cién, en México e] Estado mantuve una
posicion rectora en el periodo que precede
al dominio de los monopolios, El surgi-
miento del CME representa inevitable-
mente un cambio en la relacion de fuerzas
entre Estado y capital monopolista pri-
vado, y una relativa subordinacién del
primero. Los conflictos y fricciones que
originara ese proceso, sera un aspecto muy
importante de la realidad mexicana en las
proximas décadas.

6. La empresa media constituye un ente
dificil de definir. Su capital y el ntmero

de obreros empleados es suficiente para
que el propietario se separe totalmente
de la produceién. Sin embargo, su mag-
nitud no alecanza las proporciones necesa-
rias para formar parte de los grupos
monopolistas, Aun cuando esta muy por
encima del taller artesanal, la tienda de
barriada y el pequefo restaurante, su ca-
pacidad para influir individualmente en el
nivel de precios, tecnologia y produccién
de la rama en la cual opera, es a nivel
nacional, nula. Su funcionamiento esta
cada vez maéas determinado por las pautas
que marean las empresas “lideres” y para
su funcionamiento depende de la banca
privada y publica. El sector de empresas
medias forma un conjunto heterogéneo.
Algunas son de tecnologia atrasada. Otras
en cambio, son modernas y dinamicas. En
ciertas ramas, las empresas medias tienen
un peso importante; en otras, como por
eiemplo las de energéticos, tabaco, fibras
sintéticas, vehiculos automovilisticos ¥
productos farmacéuticos, los grupos mo-
nopolistas se reservan la parte del ledn
del capital y los obreros ocupados. A di-
ferencia de lo que sucede en el sector
monopolista, la inmensa mayoria de las
empresas medias son de capital mexica-
no. La participacion directa del capital
extranjero es restringida. Existen unas
cien mil empresas de ese tipo diseminadas
en la agricultura, la industria, el comercio
y los servicios,

7. La pequefia produccién mercantil se
caracteriza porque el propietario realiza la
mayor parte del trabajo y sélo coyuntu-
ralmente, o bien en escala muy reducida,
utiliza fuerza de trabajo asalariada. Este
tipo de empresas es, por lo general, su-
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mamente atrasado, y sus duefios viven en
una penuria extrema, Integrada al mer-
cado capitalista y sometida a una despia-
dada explotacion, la pequefia empresa
mercantil solo subsiste gracias a la pau-
perizacion de Jos campesinos y artesanos.
En nuestro pais este tipo de empresas
estd atn muy difundido. Su ntimero debe
ser superior 2l medio millén. Sin embar-
go, s6lo en la agricultura tiene una par-
ticipacién importante en la produceidn.

La pequefia produccién mercantil sirve
frecuentemente para disfrazar el sub-
empleo estruectural. Su profusion en el
comercio es una expresion de las imper-
fecciones del mercado capitalista. Sin em=
bargo —debido a una serie de condiciones
particulares—, su reduccién serd un pro-
ceso lento y accidentado.

8. Los restos precapitalistas se ubican en
su mayor parte en las zonas agricolas més
alrasadas. Estén ligadas con los restos de
la hacienda, la comunidad agraria y el
tribalismo. Su importancia como modo de
produccién es muy reducido. Sin embargo,
las précticas y reminiscencias de explota=-
cién precapitalistas estan bastante difun-
didas, incluso en sectores modernos de la
economia. A diferencia de lo gue sucede
con la peqguefia produccién mercantil, los
restos precapitalistas se disuelven répida-
mente. Pero esio no impide que sigan
influyendo en el conjunto del sistema en
la medida en que no sean definitivamente
desplazados por un avance sustancial de
la industrializacién. Uno de los aspectos
gue distinguen a México de los paises
subdesarrollados que inicien su desarrollo
capitalista, es precisamente la debilidad
de este sector.
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9. En los paises de desarrollo capitalista
tardio y dependiente, los monopolios ha=-
cen su aparicién muy pronto, Capitalismo
y monopolios van unidos desde el princi-
pio. Sin embargo, una cosa es la existen-
cia de monopolios y otra muy diferente, la
fase monopolista del capitalismo. Un pals
sélo Jlega a ese periodo de su desarrollo,
cuando se han creado las condiciones que
hacen posible la transformacién de los
monopolios en el sector dominante del
sistema, considerado en su conjunto. En
Meéxico, los primeros grandes monopolios
aparecen ya a principios de] siglo XX,
Sin embargo, la fase monopolista no se
alcanza, sino en la década de los sesenta.

Para que en un pais de desarrollo tar-
dio y dependiente pueda hablarse de etapa
monopolista del capitalismo, es necesario
que por lo menos se cumplan los siguien-
tes requisitos:

a). Que la industria se transforme
en la rama rectora de la economia.
El monopolio capitalista surge de la
socializacién de la produccién y sélo
puede originarse en el seno de la in-
dustria moderna. Por ese no puede
hablarse de fase monopolista en una
economia predominantemente agraria.
La industrializacién es un fendémeno
sobre todo de las décadas de los cua=-
renta y los cincuenta, S6lo a finales
de ese periodo México dejé de ser un
pais fundamentalmente agrario, para
transformarse en un pais industrial-
agrario.

b). Que se constituya el capital fi-
nanciero autéctono. Sin la presencia
de un capital surgide del proceso de
acumulacién interno, basado en Ia



unién del capital industrial y el ban-
cario, no puede hablarse de etapa
monopolista de la economia. En Mé-
xico ese proceso se da s6lo en las
décadas de los cincuenta y los sesenta.

c). Que las inversiones extranjeras
dejen de ser enclaves y se integren
al mercado interno. Hasta mediados
del presente siglo, el capital extran-
jero se concentraba sobre todo en la
explotaciéon de los recursos mineros
v de materias primas. El desarrollo
de esas ramas fenia poca relacién con
las demas y en general con el mer-
cado interno. Las ganancias de esas
empresas se exporfaban en su mayor
parte. E] personal de direceidn y su-
pervision era extranjero y gastaba sus
salarios fuera del pais. En esas con-
diciones, las filiales de los consorcios
internacionales constituian prolonga-
ciones de la economia de la metrépoli
y no pueden ser consideradas como
integrantes de una estructura mono-
polica interna. Todavia en 1940, 87%
del capital extranjero estaba inver-
tido en la mineria, los servicios pu-
blicos y los transportes. Actualmente
el 73.8% se encuentra invertido en la
industria de transformacién.

d). Que el mercado interno adquie-
ra una envergadura verdaderamente
nacional, lo que significa un grado
elevado de divisién social del trabajo.
Diferenciacién de la industria, apa-
ricién junto a ella de un importante
sector capitalista de la agricultura y
de un complejo moderno de trans-
portes, comercio y servicios; integra-
cibn de los principales mercados

locales en un mercado tinico, etcéte~
ra. Sélo en un mercado de esa mag-
nitud puede el monopolio moderno
imponerse a la empresa mediana.

Los monopolios nacionales surgieron y
se desarrollaron al mismo tiempo que ma-
duraban esas condiciones. Los monopolios
extranjeros participaron en el proceso de
industrializacién desde el principio, inte=-
grandose ripidamente al mercado inter=
no. Pero si los monopolios aparecieron
simultdneamente al proceso de consclida-
cién del capitalismo industrial, de una
fase monopolista, es decir del dominio de
los monopolios sobre la economia, sblo
puede hablarse a partir de la década de
los sesenta.

El capital monopolista constituye ya el
sector méas dindmico de la economia. Sin
embargo, no debe olvidarse en ningin
momento, que los monopolios sdlo son
la cuspide de una pirdmide. No sélo
subsiste la libre competencia en muchas
ramas de la economia, sino que estan pre-
sentes todas las formas del atraso a las
cuales ya nos referimos. En paises como
el nuestro, la homogenizacién capitalista
de la economia sélo puede darse bajo con-
diciones de dominio monopolista.

La crisis actual del capitalismo acelera
el desarrollo de los monopolios y su pe-
netracién en todos los resquicios de la
economia. La extraordinaria difusién de
la pequefia produccién mercantil y los
restos precapitalistas, los desajustes que
produce la heterogeneidad de la econo-
mia, representan serios frenos para el as-
censo del sector monopolista.

10. Decia Lenin que si se quisiera estam-
par una definicién sintética de la fase
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imperialista, podria decirse que el “im-
perialismo es el estado monopolista del
capitalismo”. Las paradojas de la historia
quieren que a finales del siglo XX, un
grupo de paises llegue a la fase monopo-
lista del desarrollo, sin transformarse al
mismo tiempo en imperialistas. Es decir,
que estos paises contardn con una bur-
guesia monopolista, pasaran por todos los
rigores del dominio de los monopolios,
pero seguirdn siendo importadores de ca-
pital ¥ dependientes. El dominio impe-
rialista seguird siendo privilegio de un
pufado de superpotencias y la exporia-
cién de capitales estard controlada por las
transnacionales, Los monopolios “naciona-
les” de palses como México, llegan tarde
al festin capitalista,

La exportacién de capitales es un re-
sultade inevitable de la sobrecapitaliza-
cion en los paises que llegan a la etapa
monopolista de su desarrollo. Casi desde
su nacimiento, los monopolios tienden si-
multéneamente al dominio del mercado
interno y el exterior. Pero en el mundo
contemporaneo, las posibilidades de los
monopolios mexicanos, brasilefios o argen-
tinos, de competir en el mercado inter-
nacional con los monopolios de los Estados
Unidos o los de la RFA, son extraordi-
nariamente reducidos. Esto no representa
contradicciones insalvables mientras el
mercado nacional siga creciendo y ofrez-
ca un campo de accién més o menos
amplio a los incipientes monopolios lo=
cales. Pero una vez que éstos lleguen a
un grado determinado de su desarrollo,
la exportacién de capitales se transforma
en una necesidad insoslayable.

En la época actual, el desarrollo de las
fuerzas productivas ha alcanzado {tal
envergadura, gue en muchas ramas ya no

32

es posible producir en el marco de un solo
pais, no solo debido a la magnitud del
mercado, sino también por los capitales,
técnicas y ubicacién de las plantas nece-
sarias. La internacionalizacién de Ilas
fuerzas productivas, lleva también a la
internacionalizaciéon del capital. La con-
centracion v la centralizacién del capital
trasciende las fronteras nacionales. Sur-
gen los grandes consorcios transnacionales,
es decir, las empresas que producen y
venden a nivel internacional.

En esas condiciones, los nuevos mono-
polios nacionales no tienen mas salida que
su asociacién con las transnacionales. Es
decir, su desarrollo como unidades pro-
ductlivas y su participacién en el mercado
mundial, sélo es posible a través de su
asociacidon con los grandes trusts que do-
minan e] mundo capitalista. Pero esto no
significa que se transformaran en simples
apéndices o filiales de éstos. La integra-
ci6én —que ya estd en marcha— se produce
en medio de una lucha incesante en la
cual los nuevos monopolios aprovechan
todas las contradicciones existentes entre
las transnacionales y entre los bloques de
paises imperialistas, asi como el desarro-
llo desigual del capitalismo.

El ascenso de los monopolios naciona-
les no significa el fin de la dependencia.
La dependencia no impide el acceso de
paises como México, a la etapa monopo-
lista del desarrollo.

En paises de una conformacién hetero-
génea y pluriparticular, el dominio de los
menopolios agudiza al extremo todas las
contradicciones de un sistema en el cual
conviven, dentro del mercado nacional, las
formas mas elevadas de la organizacién
capitalista junto a estadios anteriores de
ese sistema y restos no capitalistas.
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La durmiente congregacion. Diciembre de 1736, Aguafuerie y punta seca.



Crisis estructural y capitalismo
monopolista de Estado en México

Desde los primeros afios sesenta en México
s¢ manifiestan dificultades crecientes para
continuar con el proceso de reproduccién
que se venia siguiendo desde principios
de la posguerra. Se trata en realidad del
inicio de un largo periodo de lo que hemos
caracterizado como crisis estructural, es
decir, de una fase de transiciéon hacia una
etapa mas compleja del desarrollo capi-
talista, que franscurre enmedio de una
agudizacién de la lucha de clases y que
plantea ante la gran burguesia mexicana,
la necesidad de consolidar un sector mo-
nopolista de Estado, que asegure y amplie
su dominacién.

Es entonces un periodo gue se carac-
teriza por el hecho de que el crecimiento
capitalista se alcanza sdlo a condicién de
generar grandes desequilibrios que ele-
van a un nivel superior la lucha de la
clase obrera y plantean, por tanto, en un
primer plano el problema de su hegemo-
nia.

Ei concepto de crisis estructural

Intentemos ante todo precisar el concepto

Raidl Gonzalez Soriano

de crisis estructural, cuando éste se aplica
a la evolucién capitalista reciente de la
economia mexicana.

Durante los tltimos treinta afios han
madurado diversas condiciones para al-
canzar un crecimiento capitalista més in=-
tenso que ha originado la aparicion de una
serie de contradicciones en las que se
combinan las debilidades que comportia
una estrecha y atrasada base interna pro-
ductiva, con las tendencias expansivas del
capitalismo internacional. Es esta combi-
nacién la que da lugar al surgimiento de
dilatados periodos que se caracterizan por
la necesidad de profundos ajustes en las
estructuras productivas y distributivas,
que se resuelven en lo fundamental me-
diante la abierta confrontacién de sus
clases principales.

Es decir, a 1o largo de su evolucidn, una
estructura econdmica puede funcionar con-
venientemente adaptada a su finalidad ¥
constituir enfonces un marco bien defi-
nido gue impulse el progreso de una so-
ciedad determinada; o bien, puede volverse
inflexible e incapaz de cambio en cierta
etapa de su desarrollo. Cuando esto ultimo
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ocurre, nos encontramos ante un periodo
de crisis estructural.

En el caso de las economias capitalistas
como la mexicana, que funcionan con
grados intermedios de evolucién, Ias con-
diciones en que descansa su proceso de
crecimiento estdn determinadas por una
correlaciéon precisa entre la estructura
productiva limitada de la cual parte y la
estrecha base interna de acumulacidn que
sobre ella se erige, condiciones a las que
corresponde una determinada vinculaeién
con la dindmica de la acumulacién capi-
talista considerada a escala internacional,

En la medida en que e] proceso de
modificacién de la estructura productiva
interna es lento y sigzagueante, el pro-
ceso de acumulacién estd caracterizado por
una gran inestabilidad, que se expresa en
la aparicion de diversos desequilibrios es-
tructurales y limitaciones financieras, que
s60lo pueden ser restablecidos mediante la
absorcién de enormes masas de capital
externo y la violenta reorganizacién de
las pautas internas de reproduccidn,

Desde el &ngulo del proceso de wvalori-
zacién, las limitaciones del proceso de
acumulacién, conducen a2 un nivel de ren-
tabilidad sumamente elevado y desigual
entre ramas, que constituye la base obje~
tiva de la acelerada monopolizacién que
se observa en este tipo de economias y
de la creciente absorcion externa de ca-
pital.

De la proposicién hecha acerca de la
nocién de crisis estructural, se desprenden
dos corolarios principales que nos inte-
resa destacar.

Por una parte, se considera que esta
crisis es resultado de un crecimiento ca-
pitalista relativamente intenso,® mas gque

1 Sergio de la Pena, “Coyuntura y crisis de
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de obstaculos estructurales al propio ca-
pitalismo; a diferencia de otras concep-
ciones que sostienen que las raices de la
crisis estructural descansan en la impo-
sibilidad de que e] capitalismo se desarro=-
1le aceleradamente en este tipo de paises.
En este punto hay que explicar que no
consideramos que sea la via capitalista
la que pueda conducir a estas economfias
a superar el problema de su atraso, pero
se cometeria un error significativo si no
se concediera atencidén al nivel de des-
arrollo eapitalista ya alecanzado por estas
sociedades y del cual dependen sus ca-
racteristicas esenciales. Por el conirario,
es mediante un analisis méas riguroso de
las limitaciones que enfrenta la acumula-
cién en este tipo de estructuras, como
se pueden comprender los limites histéri-
cos que definen las perspectivas del ca-
pitalismo en México.

En segundo término, la definicién de
crisis estructural que la caracteriza como
un periodo accidentado de eventual tran-
sito hacia una fase méas compleja de des-
arrollo, obliga a considerar esta crisis
dentro del cuadro més global de la evo-
lucién del capitalismo en México. Este
tipo de crisis tiene por tanto su propis
historia, y éstas no pueden ser conside-
radas como fendémenos permanentes, Asi,
la crisis estructural tiene su propio pro-
ceso de génesis, evoluciona hasta un punto
en el que maduran sus elementos prin-
cipales y obliga a un desenlace en un
momento determinado.

El hecho de gue estos procesos abarquen
largos periodos puede complicar el ana-
lisis de su evolucién, en la medida en que
sus principales rasgos se combinan con

crecimiento” en: Socialismo, No. 6, México,
1976.



otro tipo de fenémenos que la dindmica
capitalista, como los derivados de causas
ciclicas o coyunturales, pere ello no eli-
mina su caracter fransitorio.

Eiapas de la crisis estructural

Asi, la crisis e$tructural de la economia
mexicana atraviesa por diferentes etapas.
Podemos distinguir un periodo inicial de
formacién de sus elementos principales
que va de 1958 a mediados de los afios
sesenta; ? una segunda etapa —de agu-
dizacién de la crisis— que abarca de 1865
a mediados de los afios setenta y, final=-
mente, una fase que podemos denominar
como de superacién de la crisis que se
desenvuelve desde mediados de los afios
setenta v continfia hasta el presente (prin-
cipios de 1978).

El periodo formativo de la crisis se vio
fuertemente influido por la recesién cieli-
ca de 1957-1958, que afectdé a los paises
atrasados en la esfera del comercio ex-
terior v que en el caso de México marcd
el inicio de las importaciones masivas de
capital. Se observa ademés un debilita-
miento de la inversién monopolista inter=-
na, pero se acelera la inversién extranjera
directa, que va ocupando los sectores cla-
ves de la estructura industrial y aumenta
la inversién estatal via endeudamiento
externo, en el marco de un capitalismo
de Estado que se encuentra en fuerte con-
solidacién. Es un periodo de grandes mo-
vilizaciones en las que intervienen sectores
de la burguesia nc monopolista, e impor-

2 Ver Enrique Semo, “El capitalismo mo-
nopolista de Estado. Estructura y coyuntura
de la economia mexicana”, Oposicidn, Nos. 185,
186 y 187.

tantes ntcleos del movimiento obrero.
También se produce un proceso de rene-
gociacién con el capital externo que
definird las principales lineas de acumu=-
lacién del periodo: el fortalecimiento de
ramas complejas de industrializacién como
la automotriz y las asociadas a los bienes
de consumo destinadas a los sectores de
alios ingresos. Es en esta etapa inicial
en donde quedan definidas las principales
caracteristicas de la crisis, si bien éstas
s6lo serén visibles al acelerarse el creci=-
miento capitalista y al agudizarse las con-
tradicciones del proceso de acumulacién.

Una segunda fase, caracterizada por el
agudizamiento de la crisis estructural,
transcurre de mediados de los afios se-
sents hasta la primera mitad de la década
de los setenta. Este periodo va acompa-
fiado de fuertes luchas de clases y de un
ascenso del movimiento obrero y popular.
Los principales elementos de la crisis se
despliegan impulsados por dos fuerzas
prinecipales: por un lado el intenso proceso
de monopolizacién gue se opera en esfa
fase, y por otro, la crisis ciclica interna-
cional de 1974 ¥y los desajustes monetarios
v financieros que la precedieron. Para
esta etapa de agudizacién es caracteristi-
co un debilitamiento de la base general
de la acumulacién que va a2 originar un
crecimiento més reducido y que creara
tensiones infiacionarias cada vez mas
fuertes. La base energética, principal-
mente la extraccién y refinacién de pe-
tréleo, se enfrenta a seriag dificultades
para expandirse con recursos propios, y la
situacién deficitaria de las empresas pu-
blicas y del gobierno federal van impo-
niendo un limite a la acumulacién esta-
tal. El sector ecapitalista de Estado se
orienta a una abierta supeditacién con
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relacién al sector monopolista que va
modificando su carécter.

Finalmente podemos hablar de wuna
tercera y ultima fase que seria la de su=
peracidn de la crisis, que transcurre desde
el inicio del periodo inflacionario reciente
de mediados de los afios setenta y que se
acelera con las alteraciones que produce
en la estructura econdmica el ajuste pos-
devaluatorio de los dos Gltimos afios. La
culminacién de la crisis se produce asi,
enmedio de una fuerte depreciacion in-
terna y externa de la moneda que eleva
a un primer plano la lucha obrera y sin-
dical, 1a que conoce un auge sin precedente
en la historia contemporanea. La contrac-
cién de la produccién, la caida de la
inversion y la stibita ampliacion del des-
empleo se hacen méas grandes, en vista de
gue se combinan las tendencias de la crisis
estructural con los efectos contractivos de-
rivados de la recesién ciclica.

El violento reajuste originado por la
coyuntura posdevaluatoria obliga a la fu=-
sién mas estrecha entre Jos sectores mo-
nopolizados —nacional ¥ extranjero— ¥
el Estado. Paulatinamente se van abriendo
nuevos campos de acumulacién que son
impulsados por el surgimiento de un sec-
tor monopolista de Estado, gue aparece
entonces como el elemento unificador de
la estructura econdmica ya en proceso
de modificacién.

Este periodo, en el que se resuelve en lo
fundamental el desenlace de la crisis de
estructura, no estad definido plenamente,
por Io que muchos de sus elementos estan
atin en desarrollo. Sin embargo, sus ca-
racteristicas bésicas hacen pensar gque
existen tendencias objetivas para que el
surgimiento y consolidacion de un seg-
mento monopolista de Estado, constituya
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una de las salidas méas probables. Durante
los ultimos afios se han presentado di=
versas tendencias que apuntan en esa di-
reccidn. Sefialaremos por ahora que se
advierte una apertura al capital externo
en los campos de inversion antes reser-
vados al capital monopolista interno o al
Estado; en particular se modifica la poli-
tica econdmica en campos como la side-
rurgia, la expansion energética y aun la
agricultura. Por otro lado, el Estado asume
funciones de regulacion estatal de carac-
ter monopdlico ¥ abandona su tendencia
interventora de caracter méas global, con
objeto de estimular la inveérsion mono-
polista.

Lg estructura economica @ Principios
de los anos setenta y los prineipales
rasgos de la crisis

Es necesario analizar ahora cuales son las
caracteristicas principales de la estructura
econémica a principios de los afios se-
tenta, con el propésito de definir qué tipo
de régimen econémico fue el que enird
en ecrisis. Al iniciarse esta década, esta-
mos situados en una etapa de profundos
desajustes en las pautas de funcionamien-
to del capitalismo, que demandan allera-
ciones en la estructura de la economia
mexicana y que conduciran por tanto a
definir un nuevo nivel, més accidentado
y complejo en las formas de la lucha de
clases,

El capitalismo funciona en México en
condiciones de grados intermedios de evo-
lucién, que le imprimen las especificida=-
des ya sefialadas al proceso de acumu-
lacién y determinan la aparicion de fuertes
desequilibrios estructurales,



La estructura econdmica existente ex-
hibe los siguientes rasgos:

Para este momento, existe ya una am-
pliacién de las relaciones mercantiles y
capitalistas, que abarcan el conjunto de
la sociedad y hacen su funcionamiento
menos heterogéneo. A consecuencia de
ello, se ha creado un mercado interno
relativamente diversificado, gque cuenta
como uno de sus principales elementos un
mercado de trabajo creciente y plenamen-
te consolidado. El sector que produce bien-
nes de consumo es, en consecuencia,
considerable, si bien estd orientado en
gran medida hacia los sectores de altos
ingresos. La debilidad de este mercado
es la poca significacién que tiene el sec-
tor de bienes de capital denfro de la es-
tructura productiva.

La gran industria se ha implantado en
Ja mayor parte de las ramas industriales
y paralelamente se han desarrollado las
grandes agrupaciones monopoélicas, cuyo
interés radica en el mercado interno.

El capitalismo ha penetrado en e] cam-
po por la via de la consolidacién de la
gran propiedad y la consecuente elimina-
cién de las pequefias y medianas explo-
.taciones capitalistas y ejidales.

A principios de los afios setenta se
observa que el sector del capitalismo de
Estado ha conseguido formar una base
interna de acumulacién maéas estable, bajo
la forma de insumos industriales bésicos
y energéticos.

Finalmente, las relaciones de depen-
dencia adquieren modalidades mas com-
plejas que desplazan el centro de su ac-
cién, del movimiento de mercancias al
flujo de capitales.

La caracteristica fundamental de la cri-
sis de estructura es de este modo, la im-

posibilidad que se presenta en la economia
mexicana para poder seguir funcionando
de la manera como lo hizo en las dos
primeras décadas de posguerra.® Hasta ese
momento se observaba una mayor hete-
rogeneidad estructural en la medida en
que el sector monopolizado, €] de pequefia
y mediana produccién y el sector estatal,
funcionaban separadamente, como resul-
tado de un grado menor de monopoliza=-
cién gue impedia a este sector convertirse
en dominante y en vista de una relacién
menos estrecha con el curso de la repro-
dueeién internacional.

En la medida en que el proceso de
monopolizacién se intensifico, convirtién-
dose en dominante, se desarrollaron mas
abiertamente los principales rasgos de la
erisis: la pequefia y mediana produccién
fueron subordinadas a los intereses del
gran capital, cortdndose de manera vio-
Jenta las posibilidades de su desarrollo ¥
generandose grandes dificultades para la
absorcion productiva de la fuerza de tra=
bajo. Se limité de manera sustancial la
diversificacién del mercado intermo por
el retraso en el desarrollo y débil eslabo-
namiento de las ramas de bienes de in-
versién, y las grandes limitaciones gque
se impusieron al consumo personal de los
asalariados., La excesiva protecciéon contra
la competencia externa se tradujo en una
alza generalizada de costos, reflejo de una
baja productividad del trabajo, lo que
unido a los grandes margenes de la ga-
nancia monopolista, frenaron el crecimien=
to industrial e impidieron el aumento de
las exportaciones de manufacturas. El sec-
tor estatal fue sometido a una fuerte ten-
sién al ampliarse de manera desorbitada

2 Gerardo Unzueta, “La via mexicana al so=
cialismo”, Socialismo, No, 1, México, 1875.
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sus funciones de regulacién econdmica,
origindndose la aparicién de un déficit
financiero estatal creciente a medida que
la crisis estructural se desplegaba. Todo
ello originé ademas, una acelerada pene=
tracion de capital exterior en la forma
de inversiones directas, las cuales mono-
polizaron réapidamente la industria de
transformacién, y dio origen a un enor-
me endeudamiento estatal que limito la
acumulacién publica y la obligé a favo-
recer a] capital extranjero. Esta nueva y
mas compleja articulacién con el capital
monopolista internacional, elevd el nivel
de las relaciones de dependencia hasta un
punto en gue se agotaron de manera im-
portante los efectos que suponia la divi-
sién capitalista internacional del trabajo,
lo cual quedé de manifiesto al estallar la
crisis ciclica de 1974-1975. Finalmente, se
produjo una crisis agraria que se tradujo
en la aparicién de fuertes déficits de la
produccién agricola para consumo inter-
no y redujo sustancialmente la magnitud
de las exportaciones de productos pri-
marios.

Si estudiamos las tendencias fundamen-
tales de la formacion de capital, encon-
traremos que vistas a largo plazo se
observa un progresive debilitamiento de
las inversiones dirigidas a impulsar las
potencialidades internas de reproduccién.
Si zl inicio de los afios cincuenta,* se ca-
nalizé un 46% de la formacién bruta de
capital a los sectores de la industria
de transformaecién y a la agricultura, al
finalizar la década de los sesenta, esta
proporcién se habia reducido hasta llegar
a solo 31%.

4 Elaboraciones hechas con base en Cuentas
nacionales y acervos de capital, Banco de Mé-
xico, México, 1969,
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Por otro lado, los flujos de inversion
dirigidos hacia la produccién de energé-
ticos, transporte y comunicaciones, tam-
bién se debilitaron, al pasar de 33% a
solo 299% en ese periodo. Por tiltimo, las
inversiones destinadas a la expansién de
los aparatos comereial, financiero y de ser-
vicios —dominados en lo fundamental por
el gran capital privado monopolista— au-
mentaron de un 13% a un 29% en ese
lapso,

Es decir, las raices de la ecrisis estruc-
tural se gestaron en el grado en que la
formacion de capital se orientd a sectores
més socialmente improductivos y en Ia
medida en que se debilité la base interna
de Ia acumulacion.

Las perspectivas de solucién

Es esta estructura la que se encuentra
inmersa en una aguda crisis y en la que
las clases fundamentales presentan alter-
nativas para superarla.

La gran burguesia mexicana plantea
como principal perspectiva de solucién,
el acelerado enlace econdmico, financiero
v politico de los monopolios internos, el
capital extranjero y el Estado. Es decir,
la consolidacién de un sector monopolista
de Estado que unifique en su beneficio
las condiciones generales de reproduccién
del sistema y preserve su hegemonia sobre
el conjunto de la sociedad.

Sin embargo, los obstadculos para al-
canzar esta salida reaccionaria son enor-
mes y suponen la subordinacién no sélo
de las clases dominadas a esta politica,
sino que comporta, necesariamente, la
fractura del propio blogque dominante y



la desaparicién de estratos completos de la
. pequefia y mediana burguesia.

Esta salida exige, en primer término,
la modernizacion de las formas de explo-
tacion de la clase obrera mediante incre-
mentos generalizados de la productividad
del trabajo social; la modernizacién del
sector de exportacién a través de su ace=
lerada monopolizacién; la atenuacién de
la crisis agraria deteniendo transitoria-
mente el aplastamiento de las pequefias
v medianas explotaciones capitalistas; el
reforzamiento de la produccién de los
bienes de inversién mas ligados con la
reproduccién interna; la reduccion del
sector estatal y 1a elevacién de sus niveles
de rentabilidad para estimular la acumu-
lacién monopolista. Finalmente, perc no
de menor importancia, la realizacién de
profundas modificaciones en las formas
politicas de su dominacién.

Dentro de esta perspectiva hacia la con-
solidacién de un segmento monopolista de
Estado hegeménico, revisten una im-
portancia fundamental las formas mas
complejas de asociacién que tienen que
producirse en el capital monopolista exter=
no, ¥ en particular, con el capital nortea-
mericano. Es claro que en esta nueva
relacién, tal perspectiva puede naufragar,
pues si los intereses del imperialismo nor-
‘teamericano llegaran a predominar, las
posibilidades histéricas de la gran burgue-
sia mexicana de formar un segmento mo-
nopolista de Estado, habran terminado.
Este trénsito puede ser facilitado en el
caso de México, como lo demuestran los
acontecimientos ocurrides en el periodo
posdevaluatorio, si se utilizan coyunturas
favorables como las que brinda la expor-
tacién de hidrocarburos y el debilitamien-
to estructural que se observa en la

economia norteamericana, lo cual permi-
tiria la renegociacién de los campos fun-
damentales de acumulacién, pero de
ninguna manera estd asegurado.

En la medida en que la gran burguesia
mexicana se enfrenta a tales obstaculos
para iransitar a esta fase més compleja
de su dominacién, una alternativa dife-
rente tiene que ser desarrollada por la
clase obrera y sus zliados., Esta segunda
via de superacién se llevaria adelante me-
diante la introduccién de profundas trans-
formaciones estructurales cuyo ntcleo
central seria su contenido antimonopo-
lista.,

El eje de este proceso de cambio seria
Ia integracién de un sector de capitalismo
de Estado méas consolidado, tanto produc=
tiva como financieramente, que compren-
diera importantes sectores de la industria
extractiva y transformativa y cuyas fun-
ciones de t{ransicién al socialismo serian
cualitativamente diferentes. Junto con esto
se haria indispensable una reorganizacién
a fondo de la agricultura por la via coo-
perativa; el control del comercic exterior
en diversos grados de intervencién esta-
tal; el desarrollo de un amplio programa
de educaci6n, ciencia y técnica que fuera
la base de una planeaciéon democratica
de la economia; la nacionalizacién del sis=
tema financiero como un medio de ca-
nalizar importantes recursos hacia la
consecucién de un programa de transfor-
maciones estructurales, ¥ la cooperativi-
zaciéon de la pequefia y mediana industria
como medio de asegurar su moderniza-
cién paulatina. Y, finalmente, la elevacién
a un nivel dirigente de las organizaciones
politicas y sindiczles de los trabajadores.

Si bien en las actuales condiciones un
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programa de esta naturaleza parece poco
probable, la serie de medidas de caracter
inmediato que pudieran sustanciar una
respuesta a la superacion de la crisis es-
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tructural, tienen gue ser enmarcadas desde
esta perspectiva de mas largo plazo para
resolver de manera fundamental esta
crisis.



EL EcoNOoMISMO, LA VISION TECNOCRATICA
DE LA CRISIS

No obstante que Bujarin en su ensayo
“El imperialismo y la economia mundial”
hacia hincapié en las funciones del Estado
¥ queria evitar la reduccién economicista
en el anélisis del imperialismo, Lenin le
criticaba duramente dado gue no estable-
cia el vinculo entre lo econémico y lo
politico, ¥y por sus desacertadas conclu-
siones politicas.

Las diversas caracterizaciones que exis-
ten sobre la crisis estructural de la
formacién social mexicana adolecen de
esas limitaciones, se reducen a sistemati=-
zar los indicadores estadisticos de los efec-
tos de la recesién coyuntural nacional y
del sistema mundial capitalista.! Estos

1 “Concepeion —la economicista— estrecha-
mente solidaria de una wvisién que oculta las
confradicciones y las luchas de clases inheren-
tes a la reproduccidén misma del capitalismo, ¥
ve asi en la crisis una ruptura radical del
equilibrio casi natural de un sistema por otro
lado (integrado) y aque, en las condiciones
(normales) (de no-crisis) marcha de alguna
manera, completamente solo, mediante una au-
torregulacién debida a las (leyes) econdmicas,
Nicos Poulantzas, La crisis del Estado, Libros
de Confrontacion, Barcelona, 1977.

Caracteristicas de la

crisis en México

Carlos Perzabal M.

analisis provienen lo mismo de Ia izquier=
da que de la iniciativa privada o de los
tecnéeratas de la burocracia politica, En
estas notas nos ocuparemos de esta visidn,
criticandola, en primer término, y propo-
niendo algunos elementos a tomar en
cuenta para la interprefacién de la crisis
en México.

Entre estos elementos proponemos:

1. La caracterizacién del Estado capi-
talista mexicano como un Estado de clase,
como un producto histérico de la forma-
cion social mexicana, cuyas funciones
principales las realiza la burocracia po-
litica a través de los proyectos politicos,
gl inscribir algunas de las demandas de
las clases dominadas y al resolver la po-
litica econémica en interés de las frac-
ciones de la burguesia monopolista.

2. Incluir en 1la caracterizacién las
formas en que se articulan la relacién
entre la produccién dependiente y subor-
dinada del capital en México y las fun-
ciones del Estado més arriba sefialadas.

Estos dos aspectos de un modelo tedrico
de interpretacién de la crisis estructural,
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permitirdn infentar wuna caracterizacion
que no sea reductible sdlo al aspecto eco-
ndémico * sino que nos permite descubrir
las tendencias de la crisis politica y los
que por zhora sblo son sintomas méas o
menos agudos de una posible ecrisis de
hegemonic @ en el blogue de clase domi-
nante.

La burocracia politica habla de la in-
existencia de crisis politica: “La crisis
econémica ©s posible resolverla por la
inexistencia de crisis politica”, dijo Loépez
Portillo en Espafia, y recientemente ha
dicho: “No hay crisis politica, existe es-
tabilidad politica”; sin embargo, los he-
chos desmienten tales afirmaciones. Asi, la
erisis de los partidos politicos oficiales
(PAN, PARM, PPS, PRI); la anulacién

2 La relacién entre politica-economia y el
anélisis del Estado estd sin duda en el centro
de la crisis politica, no implica la crisis eco-
némica a la crisis politica, pero tratindose de
un cambio en el modelo de acumulacién, los
aparatos ideolégicos del Estado entran en con-
tradiccién con las relaciones de produccién ¥
un estadic de desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas que ya no es afin. Al respecto Chris-
tine Buci-Glucksman dice; “El primer efecto
de esta relacién directa, aparato productivo-
aparato estatal (léase PRI, CTM, cémaras le-
gislativas) correspondientes a la fase capitalis-
ta entre ellas el parlamento que se reduce
cada vez mas a una ficcién.” C. Buci-Glucks-
mann, Gramsci y el Estado, Ed. Siglo XXI,
1978, p. 183.

8 “En cierto momento de su vida histérica,
las clases sociales se separan de sus parti
dos tradicionales. En otras palabras, los par-
tidos tradicionales, con su forma particular de
organizar, con los hombres particulares quelos
constifuyen, representan y dirigen, no son mas
reconocidos por sus clases o fracciones de clase
como su expresion. Cuando tal crisis (de he-
gemonia ocurre, la situacién inmediata deviene
delicada y peligrosa, porque se zbre el espacio
para las soluciones violentas, para las activi-
dades de fuerza desconocidas representadas por
hombres carismdticos, hombres de destino.”
Antonio Gramsci (Estado y sociedad civil).
Notas de prision.
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de los tres poderes por el Ejecutivo; la
pobre legitimaecion politica que el 309
de los empadronados dio & José Lépez
Portillo en las pasadas elecciones; los
fraudes electorales en Nayarit, Yucatén,
Tamaulipas, Oaxaca, etcétera; la pérdida
de eficacia de los mecanismos de control
(CTM y CNC) de los trabajadores y cam=
pesinos; la ausencia real de libertades
democraticas; el uso intensivo y selecti-
vo de los aparatos coercitivos; las limi-
taciones de la ley electoral, son en suma,
algunos indicadores como anotaremos mas
adelante de la crisis politica que enfrenta
la sociedad mexicana.

Si no existieran sinfomas alarmantes
de crisis politica, de erisis de hegemo-
nia de la burocracia politica ;por qué
entonces la reforma politica es tan criti-
cada por los lideres de la CTM?, central
que, por otra parte, ve peligrar su con-
trol sobre los sindicatos de trabajadores,
por el avance organizativo de sindicatos
independientes y partidos politicos de iz-
quierda, los cuales se serviran de la re-
forma electoral para ampliar su influencia
politica entre nuestro pueblo.

El discurso politico de la burocracia
politica se cuida de mostrar en su ana-
lisis de la crisis el agofamiento de su
modelo politico, lo reduce al analisis
del agotamiento del meodelo de acu-
mulacién interna y a la incidencia de
la crisis coyuntural del sistema mun-
dial capitalista de 1974-1975 en la eco-
nomia mexicana. ;Cémo se analiza el
colapso del modelo estabilizador?, ;cudles
factores, segin este andlisis tecnocrético
neoclésico, precipitaron la recesién coyun-
tural?, ;qué nuevo modelo de acumulacién
proponen?, ;coémo inscriben las nuevas
demandas de las clases dominadas en su



proyecto econdémico?, ;qué papel asignan
al Estado en su relacién con las fracciones
de la burguesia? Respondamos a estas in-
terrogaciones con la caracterizacion que
hace la tecnocracia de la crisis.

CARACTERIZACION TECNOCRATICA
DE LA CRISIS

En la segunda quincena de diciembre de
1977, en ocasién de presentar ante la Ca-
mara de diputados la Ley de Ingresos
de la Federacién para el ejercicio de 1978,
el secretario de Hacienda David Ibarra
Mufioz caracterizaba la crisis como pro=-
ducto del agotamiento de las bases del
modelo de desarrollo estabilizador y como
producto de una recesion coyuniural.

México ha enfrentadoc en los ultimos
afios —dijo DIM— una doble crisis: la
que proviene de haber rebasado una etapa
de crecimiento, cuyas vetas principales
han mostrado un agotamiento gradual en
el tiempo, y la que estd asociada a la
conjugacion de factores internos y exter-
nos desfavorables en el corto plazo.

La crisis econdémica en México segiin
esta visién tecnocratica es notable a fines
de la década de los sesenta por la re-
duccién del crecimiento industrial y agri-
cola, por los desequilibrios en la balanza
de pagos y en las finanzas gubernamen-
tales, La “razén de estructura” de 1a caida
de la tasa de crecimiento industrial, di-
cen, estd en el paso a la creacién de
bienes de capital (sustitucién compleja
de importaciones), los cuales requieren
inversiones cuantiosas, requisitos tecnolé-
gicos y de organizacién més eficiente.

Respecto al sector agricola sittan las
causas de su deterioro en la pérdida del
impaecto de la reforma agraria sobre el

sector: la reduccién de tierras aptas para
el cultivo; la falta de fondos para otorgar
créditos, obras de infraestructura y sumi-
nistro de fertilizantes, y finglmente el cre-
cimienfo de la poblacién rural (“presiones
demograficas que propician la pulveriza-
cion de Ia tierra”) y la imposibilidad de
darle una solucién organizativa a los
ejidos.

La crisis del modelo de desarrollo esta-
bilizador se sitia en el agotamiento de las
bases que lo alentaron y no en la indus-
trializacién que aquel generd: ineficiente;
de altos costos de operacién; con baja
utilizacion del capital; con una integracidon
vertical deficiente y dependiente de tec-
nologia y patrones de produccién prede-
terminados; con una estructura de costos
de produccién excesivamente proiegida,
produccién orientada al mercado interno
e incapaz de competir por su calidad y
costos en el mercado mundial, ¥ con sus
ramas entratégicas controladas por el ca-
pital monopolista extranjera. El cardc-
ter dependiente y subordinado de Ila
reproduccion del capital es sin duda una
omision gruesa del andlisis tecnocrdtico.

El agotamiento del modelo de acumu-
lacién interna, segiin la tecnocracia, estd
al margen del papel seguido en el proceso
de industrializaciéon por la politica eco-
némica del Estado; a partir de 1940, con
ella se favorecié el proteccionismo, se ase-
gurd la consolidacion de fracciones de la
burguesia, las cuales desarrollaron sus
proyectos de politica econémica a lo largo
de esos afos. Las fracciones de la bur-
guesia no habign madurado lo suficiente
para tomar el Estado, pero si lograron
someter a éste y sus funciones a los inte-
reses politicos y econdmicos de la bur-
guesia, desde la fraccién mas ligada a los
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capitales extranjeros hasta aquella pro-
clive al proyecto “nacionalista” de depen=
dencia negociada de la burocracia politica.

La politica econémica expresé los
intereses de amplias capas de la pobla-
cion, el desarrollo econdémico aseguré em-
pleo a los inmigrantes del campo, a las
capas medias, dio instruceién y puestos
burocraticos; se expandieron los servicios
sociales v el reparto simulado; la con-
descendencia ante la venta, arriendo ¥y
pulverizacién del ejido y la manipulacién
mediante el crédito y la manutencién de
los ejidatarios, controlaron los estallidos
de clase en el campo. Entre los obreros
las mejoras de salario, el control sistemé-
tico de sus sindicatos y la represion, fueron
todos éstos los medios de que se valié la
burocracia para darle unidad a la forma-
cién econdémica y social, y condensar las
contradicciones de clase de la sociedad
mexicana.

Su proyecto politico y econdémico ahora
en crisis expresd los intereses de las clases
dominantes mediante las funciones socia-
les y politica del Estado, y la politica
econdmica instrumenté el apoyo y la con-
solidacién de las fracciones de la bur-
guesia.

1.A CRISIS DEL SECTOR AGROPECUARIO

La crisis del sector agropecuario se re-
duce en el analisis tecnocratico de Ibarra
Mufioz, a la caida de Ia oferta, a la pér-
dida del impacto de la reforma agraria, a
“la pulverizacién de la tierra” (que no
a la pulverizacién de la propiedad ejidal)
v a factores técnicos organizativos. La
crisis para este personero de la burguesia
no responde a un modelo de desarrollo
capitalista, que pulverizé la propiedad
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ejidal, y que polarizd la estructura agro-
pecuaria (neo-latifundio-minifundio), el
cual sustituyé al ejido como factor eco-
noémico productivo y cedié a la agricultura
monopolista comercial de exportacién, fac=-
tor dirigente del proceso de acumulacidn
capitalista en el campo.

Este desarrollo capitalista polarizado
cambié la estructura de clases en el cam-
po. El proletariado agricola, el desempleo,
la desaocupacidn, el campesino desposeido,
son fendmenos de nuevo orden producto
de una nueva estructura de clases y de
un nuevo modelo de acumulacién. La eri-
sis tuvo su manifestacién ostensible en la
caida de la produccién del sector y en
lz imposibilidad de éste de cubrir los re-
querimientos de alimentos y materias pri=
mas del sector industrial.

Para la visién meocldsica de la buro-
eracia politica “los factores internos des-
favorables son: la oferta y los maAargenes
de sustitucién de importaciones agrico-
las”: crecen las importaciones y aumenta
el endeudamiento para cubrir los déficits
de la halanza de pagos.

La crisis internacional (“los factores
externos desfavorables”) incide en este
cuadro general interno mediante presiones
inflacionarias, desajustes en los mercados
de capitales, déficit de alimentos bésicos
v alza de los precios de energéticos.

Este anéalisis desde el punto de visia
de la oferta no hace sino quedarse en la
esfera de la circulacién, su critica no se=-
fiala las causas internas de tales efectos,
es decir, se realiza una politica econémica
de endeudamiento creciente, para cubrir
los déficits comerciales y no Se propone
un cambio en la estructura productiva
que permitiera romper la predetermina=-
cién de la estructura del producto social,



la que se expresa en el desarrcllo prefe-
rente del sector II (bienes de consumo)
y mantiene rezagado e incipiente el sector
I (productor de méaguinas), con la conse-
cuente subordinacién de nuestra repro-
duccién al eapital monopolista extranjero.

El anéalisis tecnocratico basado en un
aparato tedrico neoclasico no incluye Ia
lucha de clases, la cual se expresa en
la lucha alrededor de la tasa media
de ganancia, la que también impliea las
condiciones de reproduccién de las rela-
ciones capitalistas de produccién. En el
caso de México a estos elementos gené-
ricos de la crisis se agregarian las condi-
ciones de la acumulacién: dependiente, de
proporcionalidad subordinada, de comple-
mentaridad desigual y ademas, que tiene
lugar enmedio de un proceso acelerado
de monopolizacién en la estructura pro-
ductiva y en el paso al capitalismo mono-
polista de Estado por intermediacién de la
burocracia politica.

El anélisis no descubre el caricter es-
tructural con recesién coyuntural y la pre-
sencia, por tanto, de sintomas agudos de
una crisis de hegemonia, El aspecio eco-
noémico de la crisis es el dominante ahora,
pero el politico tenderd a convertirse en
lo dominante, La razén de esto es que la
burocracia politica no puede aparecer mas
como detentadora del interés general de la
sociedad. De una parte, porque su proyecto
politico no expresa adecuadamente los
nuevos intereses de las clases dominadas
(campesinos, proletarios agricolas, estra-
tos medios, nueva clase obrera, industrial,
etcétera) y de otra parte, se encuentra
en una encrucijada: o desarrollar el area
monopolista de Estado, o ceder a las frac-
ciones de la burguesia nacional y extran-
jera el papel dirigente en tal proyvecto ¥

darles acceso creciente a la direccién de
los aparatos ideoldgicos econémicos y po-
liticos del Estado.

El Estado mexicano y la burocracia po=
litica enfrentan su debilidad en el aparato
productivo, ya que la burguesia indus-
trial, comercial y financiera en estos afios
se consolida, y de otra parte, la presencia
sustancial del capital monopolista extran-
jero, ambas dominan el aparato produc-
tivo, el comercio y las finanzas.

Los aparatos de dominaciéon y legitima-
ciéon hechos a imagen y semejanza del
Estado liberal estan en crisis, tendréan que
abrir paso a los intereses monopolistas
nacionales y fundamentalmente extranje-
ros. El parlamento monglitico controlade
por cacigues, el presidencialismo y los
dirigentes de las centrales obreras y cam-
pesinas oficiales han cumplido su etapa
histérica.

Ahora, como ensefian Lenin y Gramsci,
el Estado tendrid que reforzarse, los inte-
reses monopdlicos (imperialistas) se expre-
sarédn fuera del parlamento; Ia debilidad
de la burocracia politica en lo econd-
mico se expresa ahora en una debilidad
politica (crisis de sus instrumentos de do-
minacion), el proletariado, la pequefia ¥y
mediana burguesia, los eampesinos, tienen
una nueva iniciativa histérica. El prole-
tariado organiza la toma de conciencia de
la sociedad civil para enfrentar la pre-
sencia de los monopolios en £l Estado.t

4+ “eg cierto gque un analisis méas detallado
del Estado hace aparecer una singular tensién
en el examen del papel de las superesiructu-
ras. Por un lado, la incapacidad econdomica de
la burguesia repercute directamenfe sobre su
incapacidad politica (crisis del parlamento, si-
tuacién de crisis de la legalidad objetivamente
revolucionaria). Por el otro, esta posicién de
la burguesia en la fase imperialista conduce
a subrayar €l reforzamiento del Estado, Por lo
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Una politica econémica de corto plazo
para salir de la crisis y un nueve modelo
de funcionamiento politico para enfrentar
los sintomas de la crisis politice

La poltica de corto plazo de la burocra-
cia politica para salir de la recesién co-
yvuntural vy dar una salida en el largo
plazo a la crisis estructural, estd contenida
en tres grandes proyectos:

1. La reforma administrativa como un
medio de reestructurar el aparato bu-
rocratico del Estado para frenar su ma-
crocefalico crecimiento, mejorar su fun-
cionamiento y reducir el gasto publico
destinado al sector improductivo.

2. La reforma politica como una me-
dida requerida para abrir los canales de
expresién politica de las clases dominadas,
por largo tiempo controlados por la ma-
nipulacién de las organizaciones de clase
v por la represién sobre los movimientos
populares independientes y los partidos
de izquierda. Presionar a su vez la rees-
tructuracién de los partidos politicos en
los marcos oficiales y abrir un espacio
democréatico para la presencia en la lucha
politica de agrupamientos politicos, par-
tidos fuera del control oficial. Finalmente
cambiar los instrumentos de dominacién
y adecuarlos a la etapa del capitalismo
monopolista que se va imponiendo.

3. La ast llamada alianza para la pro-
duccién, pretende comprometer a las frac-
ciones de la burguesia en 2l nuevo modelo
de acumulacién, en el cual se quiere res-

tanto, crisis del Estado y reforzamienio po-
tencial del Estado forman una unidad conira-
dictoria cuyae solucién depende, en definitiva,
de lo capacided del proletariado para organi-
zarse como clase dirigente” C. Buci-Glucks-
mann, Ed. Cit, p. 193.
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catar el sector agropecuario, para gue
cumpla su papel en el nuevo proyecto de
industrializacién, y se quiere también
comprometer al sector privado para que
invierta en las industrias punta de dicho
modelo (petroquimica, energética, siderir-
gica, bienes de capital, bienes de consumo
popular y transportes.)

El objetivo del proyecio es de otra par-
te, v esto es lo novedoso, comprometer a
esas fracciones de la burguesia a pro-
porcionar cierto bienestar social mi-
nimo a través de indusirias que pro-
duzecan “bienes y servicios sociales y na-
cionalmente necesarios”, y también por
medio de un sistema tributario el cual
sirva como distribuidor del ingreso en
forma maéas equitativa,

De estas tres lineas de accién se des-
prende al menos una conclusion: la bu-
rocracia politica quiere inseribir (aungue
en forma mediatizada) en su nuevo pro-
yecto politico dos demandas centrales de
las clases dominadas: la libertad politica
v un minimo vital de bienestar. En rela-
cibn con las fracciones de la burguesia,
concertar acuerdos para situar el papel
del Estado y su aparato productivo, y el
papel de las fracciones de la burguesia
(comercial, financiera e industrial) en el
nuevo modelo monopolista de acumu-
lacion capitalista.

La liberacién de precios en este sen-
tido permite en cierto modo cambiar las
condiciones de produccién y comerciali-
zacién de los producios y ligquidar algunos
“cuellos de botella” del aparato produc-
tivo; de otra parte, es previsible que al
desatarse la inflacién persista la politica
de la burguesia de hacer recaer la crisis
y su salida sobre las condiciones de vida
de los trabajadores, y asi, sus salarios



congelados impondrién en consecuencia
una caida rotunda del salario real, Las
demandas de los trabajadores son obvias:
romper el tope del 10% de aumento a los
salarios; escala de salarios méviles en pre-
visible elevacion de precios, ¥ precios
subsidiados para los bienes de subsisten-
cia (bienes salarios), lo que supone gue
el Estado no se someta, como lo ha hecho,
a las condiciones del FMI, de ir cediendo.
al sector privado las areas de influencia
de éste en la economia,

Sobre la nueva estrategia del desarro-
Ilo industrial y agropecuario se puede
afirmar que la burocracia politica al fijar
el petrdleo como detonante del nuevo
patrén de acumulacién, busea sin duda
restablecer su debilitado papel en la re-
produccién de las relaciones de produe-
cién, fortalecer las empresas del Estado
como medio de asegurar su hegemonia,
es decir, dictar el sentido general del des-
arrollo, en particular definir como indus-
trias punta: la petrogquimica, Ia produccién
de acero, la de bienes de capital y la
produccién de alimentos, todo ello para
asegurar su papel en la acumulacidn, e
incorporar al sector privado monopolista
nacional y extranjero, en condiciones de
igualdad, en el nuevo proyecto.

La reestructuracién del sector agrope-
cuario implica no tanto liguidar al lati-
fundio y al minifundio, como asegurar
cierta planificacién o planeacién de la
produccion agropecuaria, que sirva para
cubrir los reguerimientos del proceso de
industrializacién ¥y que por ello, el abas-
tecimiento externo de alimenios se re-
duzca notablemente, con el fin explicito de
que los excedentes de petréleo no sal-
gan via importacién de estos productos
¥ permitan cubrir las altas tasas de in-

version que requiere la produccién de
bienes de capital. De aqui el proceso de
industrializacién del programa agrario
de la burocracia politica, mediante el se=-
fialamiento de la prioridad politica de la
produccién sobre la tenencia de la tierra
v la via monopolista del desarrollo capi-
talista como estrategia en el campo. Con
ello se pone fin a la tradicién agraria de
las revoluciones sociales en México en
detrimento de los campesinos quienes, por
otra parte, fueran excluidos hace tiempo
del proyecto politico de la burocracia po-
litica.

El empirismo y el modelo tedrico separado
del empirico como instrumento de
interpretacién de la crisis

Nuestros economistas de izquierda y nues-
tros politicos se enloguecen con las ci-
fras, las tasas y los cuadros, sustituyen
el anélisis estructural e histérico con la
enumeracion de datos gue hablan mas de
los efectos de la crisis que de sus causas
estructurales. Pero existen aquellos que
se apropian un modelo tedrico o un es-
quema simplificado de interpretacién, el
cual no se desarrolla en el anéilisis de la
crisis, es decir, que el modelo no prueba
sus posibilidades de acercamiento a la rea-
lidad; por el contrario, al modelo empirico
se le obliga, también en forma simplifi-
cada, a corresponder con las formulaciones
tedricas.

Otro vicio consiste en partir de defini-
niciones: ‘‘crisis estructural”, “crisis de
coyuntura™ o “recesién coyuntural”, etcé-
tera, el resto es facil, bastan indicadores
generales que hablen del derrumbe, tales
como: estancamiento de la produccién mi-
nera y agropecuaria; desempleo; déficit
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de la balanza comereial; inflacién; reduc-
cién de la inversién, etcétera, y el analisis
se complemente con proposiciones intui-
tivas de la magnitud de la crisis, sus pers=-
pectivas y el impacto definitivo de la crisis
del sistema capitalista internacional en
nuestras economias,

En México hay crisis no sélo porque las
cifras estan a la baja, en México hay crisis
porque un nuevo modelo de acumulacion
esta disefidndose, hay reajustes en el blo=
que de clases en el poder y se decide no
so6lo la importancia del Estado y su papel
en la recesién, sino también su lugar en
el modelo de desarrollo por sustitucién
compleja de las importaciones que se esta
implementando. Se decide con ello tam-
bién el papel de las fracciones de la bur-
guesia (que el desarrollo indusirial re-
ciente consolidd) en este nuevo modelo de
acumulacién monopolista y finalmente el
caracter dependiente y subordinado, que
por razones congénitas y por las relacio-
nes y lugar que ocupe nuestro pais en el
sistema mundial capitalista, tendri sin
duda, el nuevo modelo de acumulacion
monopolista en México.?

Un vicio menos grave es el de esta=-
blecer un modelo tedrico e intentar so-
meter los indicadores estadisticos a las
necesidades de éste; nunca el modelo ted-
rico prueba su ineficacia en la realidad,
pues €l parte de los clasicos v, por tanto,
su confiabilidad es indiscutible. Asi, la

5 “Hay un conflicto politico con respecto al
disefio de este nuevo patrén (de desarrollo)
en el seno de las clases dominanies. Al ‘pue-
blo’ nada fue preguntado: si se quiere dar
prioridad a la siderurgica, o a la sustitucién
de importaciones; si se quiere resclver el pro-
blema de la balanza de pagos a través de la
politica de cambio, o lo que sea, Pero en cual-
quier caso, él pagarid los platos rotos.” Maria
da Conceicao Tavares.
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realidad se comporta de diferente manera
a la prevista, luego el modelo no desarro-
116 sus determinaciones en su confronta-
cién con las relaciones reales y éste se
reduce a ilustrar o registrar generalidades
en el mejor de los casos.

Un modelo de interpretacion avanzado
es el que propone el profesor Sergio de la
Pefia en su articulo “La crisis econdémica
en México” (Historia y Sociedad, No. 6),
para él, el origen de la crisis estd en:
Los desgjustes entre relaciones y estric-
turas productivas vy distributivas. Las
primeras son producto de quiebra de em-
presas y las segundag se producen por
efecto de la desocupacidén, de la degra-
dacion del salario real y fluctuaciones
de las tasas de ganancia.

Los factores que en México determinan
los desajustes productivos y distributivos
se analizan someramente y se pasa inme-
diatamente a definir sus manifestaciones:

a) Reducecién del crecimiento del pro-
ducto hasta 3.59% en 1971,

b) Reduccién de las importaciones,

¢) ‘“Decaimiento” de la inversion bruta.

d) Alza de precios.

e) Crecimiento de la deuda.

f) Desocupacion.

En esta visién de la crisis, entre les
indicadores se mezclan indicadores de Ia
crisis de sobreproduccién, los cuales son
de orden tan general (contracciéon de la
inversién, disminucion de la tasa de ga=
nancia) con aquellos que se refieren a
factores de orden coyunfural (aumento
de la deuda, inflacién, etcétera). Todo
esto al margen del agotamiento de un mo-
delo de acumulacién, y por tanto, de un
desarrollo historico del capitalismo en
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condiciones de dependencia y subordina-
cidn.

Se trata de un modelo tedrico de inter-
pretacion, el cual no se desarrolla en el
anélisis de la erisis, y el modelo empirico
que deberia fundirse con el modelo ted-
rico en el anilisis, no tiene ningin con=
tacto con aquél.

Por ejemplo: se habla de inflacién sin
sefialar ésta como un mecenismo de dis-
tribucién de la renta nacional (del ingre-
so) a favor del Estado y las fracciones
de la burguesia que se agrupan en el blo-
que de la clase dominante, una distribu-
cién que se hace desde los sectores
productivos (agricola e industrial) hacia
los sectores improductivos comercial y
financiero (especulativo).

El problema de la inflacion supone, por
tanto, resolver dos problemas (como dice
M. Tavares): de una parte el conflicio
entre los salarios de los tirabajadores
productives y los improductivos, y de
otra, la transferencia de la renta desde
los capitalistas productores (empresarios,
industriales, agricultores) hacia los capi=
talistas improductivos (comercio y fian-
zas) y el aparato de Estado.

Otra visién de la crisis es la propuesia
por el Taller de Coyuntura de la Facultad
de economia,® 1a cual establece una cierta
distincién entre coyuntura y estructura.

La primera se refiere a la crisis finan-
ciera, a la inflacién y a los déficits de la
balanza de pagos; la segunda esta en co-
nexion con la contraccién de la inver-
sién; la caida del sector exporfador; la
debilidad financiera del Estado; €l estan-
camiento del sector agropecuario; los des=
equilibrios sectoriales, regionales en que
opera el sistema,

& Boletin Economia Informa 42, 43, 44, 45

Dos elementos son discutibles; uno de
éstos se refiere a la ausencia en el ana-
lisis de la lucha de clases, la cual, como
queda dicho, est4d presente en la fijacién
de las tendencias de la cuota de ganancia,
la que a su vez, se basa en la relacién
fundamental del sistema: capital-trabajo.

Esta ausencia de lo politico se debe al
modelo economicista empleado que no as=
pira a rescatar los efectos de la relacién
funcional entre el Estado y el aparato
productivo. El primer efecto visible en el
paso al capitalismo monopolista de Estado
es la quiebra de las instituciones politicas
que hasta ahora (en la etapa del capita=
lismo competitivo) habian funcionado, en
particular el monopolio del partido oficial
para darle una cobertura demoeratica y
Tepresentativa segiin el modelo liberal.

Un segundo efecto es la quiebra del
modelo de dominacién de la buroeracia
politica, la pérdida de contenido.de su
discurso politico (se vuelve afisico); en
conexion con esto estd la pérdida o debi-
lidad del dominio de la burocracia poli=-
tica en el aparato productivo, por un
ascenso de las fracciones monopdlicas de
la burguesia nacional y extranjera, lo
que supone una posible puesta en duda
de la hegemonia de la burocracia politica
en lo econdmico y en lo politico.

La cuestion es quién dictard el sentido
general del desarrollo econdmico en el
capitalismo monopolista de Estado y qué
modelo de dominacién se impondra. Estos
efectos de la relacién entre el aparato de
Estado y el aparato productivo no se re=
suelven en el modelo de interpretacién,
propueste por los coyunturistas.

En la revista Estrategia? el modelo

7 Revista Estrategia, Nos. 3, 9, 16, 17, 19,
20, 21,
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tedrico de la interpretacién mezcla cle-
mentos de la crisis econdmica con elemen-
tos de una crisis politica, predominando
en el modelo lo primero (lo econdmico),
¥ quedandose en lo descriptivo en lo que
se refiere a lo politico: situacién desigual
del ingreso, lucha de clases, huelgas, can-
sancio respecto del sistema politico antide-
mocréatico, conflictos interburgueses, papel
del Estado en la crisis, etcétera.

El analisis no establece las relaciones
entre lo econémico y lo politico, no define
los rasgos y la esencia de la crisis poli-
tica, y finalmente, si ésta es de hegemonia
o efecto de la crisis econdmica.

La primera critica que podriamos hacer
a esta manera economicista de andlisis ez
que se obvian las relaciones econdmicas,
politicas y sociales, centrales, de las ecuales
se requieren para definir en primer Ilu-
gar: la naturaleza y cardcter de la crisis
de sobreproduccidn, y de otra parte, cudl
es la vinculacién real entre el proceso de
reproduccion capitelista (acumulacién) vy
las funciones principales del Estado mo-
derno, es decir: la unidad de la formacién
social, a través de proyectos que incor-
poren las demandas econdémicas y politi-
cas, producto de una nueva correlacién
de fuerzas de las fracciones de la burgue-
sia, y las demandas (cambiantes) de las
clases dominantes; la otra funecién del Es-
tado es la de condensar las contradicciones
de clases y asegurar un consenso en la
sociedad civil, asi como la hegemonia en
el bloque de poder. En el caso de México,
la burocracia politica cumple tales fun-
ciones a través de sus proyectos economi=-
copoliticos de dependencia negociada:
“desarrolio estabilizador”; “compartido” y
“alianza para la produccién”,

La relacién entre lo econdémico y Io
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politico se puede apreciar en forma mas
tangible en las condiciones de reproduc-
cién del capital, en la participacién de las
fracciones de la burguesia y la burocracia
politica en ella también, ¥ en el ascenso
a los puestos de direccién del Estado de
estas fracciones.

¢Dénde situar los origenes de la
crisis econdmica?

En su formulacién clasica el origen de
las crisis econdmicas se sitia en la rup-
tura del ciclo de reproduccién del capital
social, el cual segiin Marx, es al mismo
tiempo un proceso de acumulacién.

El rompimiento del ciclo del capital in-
dustrial puede estar ligado a la separacién
indefinida (en el espacio y el tiempo) de
dos metamorfosis contrapuestas, la compra
(D-M) y la venta (M-D), las cuales cons-
tituyen dos momentos centrales del ciclo
del capital industrial, uno es el inicio de
éste mediante la compra por el poseedor
del dinero, de la FT (fuerza de trabajo)
¥ los (medios de produccién) MP, fac-
tores productivos bésicos necesarios para
dar inicio al proceso de produccién del
capital; el otro es la venta, una vez que
en la esfera de la produccién se han pro-
ducido las mercancias, mediante Ia fusién
real en el proceso de trabajo, de la FT
(fuerza de trabajo) y los MP (medios de
produccién). Esta metamorfosis tiene co-
mo funcién realizar el valor de las mer-
cancias y la plusvalia mediante la venta
de las mismas.

De otra parte, si el ciclo se interrumpe
no es posible reponer los elementos ma-
teriales del proceso de reproduccién del
capital social, las proporciones requeridas



no se cumplen y el valor total del capital
social decrece.

La competencia enfre capitalistas obliga
a elevar constantemente —en épocas de
auge o reanimacién— el volumen del ca-
pital social y con ello se predetermina el
crecimiento de la relacién entre el capital
constante y el capital variable, es decir
(ev=0) la composicién orgénica del ca-
pital, la cual representa el aspecto social
del incremento de la productivided del
trabajo.

La diferencia entre los ritmos de cre-
cimiento de los medios de produccion
(mayores) y el empleo productivo de éstos
(menores), se traduce en una disminucion
relativa de la masa de salarios (en rela-
cién al valor del producto total), asi como
también en una disminucién relalive de
la tasa de ganancia (en relacién a esos
voliimenes crecientes del capital social).

Como un resultado de esta disminucion
de los salarios y las ganancias por un
aumento del capital social y de la distri-
bucién de éste en capital constante y ca-
pital variable, es decir, el crecimiento de
la composicién organica del capital, se
reduce la capecidad de consumo produc-
tivo (el capitalista no invierte por una
caida de su tasa de ganancia) y del con-
sumo personal (los salarios se reducen),
es decir, la suma global disponible para
la compra de mercancias, cuya forma na-
tural es la de bienes de consumo, cons-
tantemente se reduce en relacién al
desarrollo de la produccién capitalista.

A estas determinaciones clasicas que
muestran el origen de las crisis tendria=-
mos que agregar los elementos centrales
siguientes propios de la particularidad con
que se realiza el capitalismo en México.

Primero: las condiciones de subordina=-
cién y complementaridad desigual de
nuestra reproduccién del capital social,
respecto del capital monopolista exiran=
jero.

Segundo: la proporcionalidad subordi-
nada o forma en que se reproduce ©
reponen los elementos materiales (fuerza
de trabajo y medios de produccién) del
sector I (productor en pequefa escala de
medios de producecién) y los subsectores
IIa v Ilb (productores de bienes de con-
sumo) de la reproduccién del capital en
Meéxico,

Tercero: la predeterminacién de la es-
tructura productiva desigual y a salios,
consecuencia de la proporcionalidad su-
bordinada y de la complementaridad
desigual de la reproduccidén del capital
social en Meéxico.

Cuarto: el paso en estas condiciones a
un nuevo modelo de acumulacién capita-
lista monopolista.

Quinto: vincular el proceso capitalista
en condiciones de dependencia y subor-
dinacién, a la estructura de clases que
tal proceso generé y a la conformacién
histérica de un blogque de clases domi-
nante, y las razones histéricas (econémi=
cas, politicas y sociales) por las cuales la
burocracia politica mantiene la hegemo-
nia en dicho bloque de poder.

JCRISIS ECONOMICA O CRISIS
DE HEGEMONIA?

En suma, se requieren al menos dos mo-
mentos metodolégicos para el andlisis de
la crisis capitalista, el primero de ellos
se refiere al sefialamiento segun el cual
la crisis ni es politica ni es econdmica, es
una crisis de las relaciones politicas, so-
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ciales y de produccién capitalista en su
conjunto. Por lo cual la crisis implica una
reestructuracion de relaciones sociales,
politicas y de produccién capitalistas que
necesariamente toman la forma politica
(a través de las funciones principales del
Estado) y econdmica (a fravés del papel
del Estado en la economia).

El segundo momento se refiere a la im=
portancia de la lucha de la clase traba-
jadora y su resistencia en el proceso que
la burocracia politica realiza por restau-
rar la vida politica; 1a lucha también tie=
ne lugar entre las diferentes fracciones de
la burguesia para restaurar el proceso de
acumulacién de capital y definir las nue-
vas relaciones que el nuevo modelo de
acumulacién impondra.®

Del primer momento se desprende, cé-
mo en forma creciente la reproduccién
de las relaciones capitalistas tiene lugar
a través de la mediacién del Estado ¥
como la participaciéon de éste se incre-

8 “Lag crisis (es decir, la crisis peri6dica del
capitalismo) no es tan sélo econémica ni sélo
una crisis politica: esta es una crisis de las
relaciones capitalistas, una crisis que se hace
inevitable por las contradicciones inherentes
de estas relaciones., La crisis involucra inevi-
tablemente una reestructuracion, la cual toma
mecesariamente wuna forma econdmica Y una
forma politica, Es decir, involucra ambos ni-
veles, es el intento del capital de mantener
las condiciones de su existencia. Para gue este
proceso se manifieste él mismo como una cri-
sis abierta dependerd de la resistencia de los
trabajadores, el grado de su organizacion y
militancia, etcétera, La forma precisa que fo=-
maré la reestructuracién del sistema politico
dependerid del esfuerzo, de la naturaleza, de
la resistencia de la clase trabajadora, pero el
impetu de la reorganizacién politica vendrd
no de la resistencia de la lucha de clases (se-
parada de la “base econdémica”), tanto como
de las fuerzas dindmicas de la acumulacién de
capital como forma determinada de la lucha
de clases.” John Holloway y Sol Picciotto,
Capital, erisis y Estado.
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menta para asegurar la reproduccién ca-
pitalista.

En Meéxico la crisis ha permitido ver
con cierta claridad este papel creciente
del Estado como mediador, cémplice y
participe en la restauracién de las rela-
ciones de produccién capitalista, y ecémo
también la crisis impone al capital y su
sistema, nuevas relaciones entre su forma
economica y su forma politica de domi-
nacion. Tal relacién tiene lugar en la
practica concreta de la Iucha de clases,

Crisis estructural
y recesion coyuntural

Una primera cuestion de orden en el ani-
lisis de la crisis serd distinguir, aunque
en forma somera, entre los origenes de la
erisis esiructural en la formacién econo-
micosocial mexicana y las caracteristicas
particulares de la recesién coyuntural, in-
sistiendo en que se trata de una crisis
de las relaciones politicas ¥ sociales (for-
mas de dominio, de integracién y de
lucha).

La crisis estructural tiene su origen en
el agotamiento de un modelo de acumu-
lacién capitalista dependiente y subordi-
nado, el cual se basé en un provecto de
desarrollo industrial por sustitucién faeil
de importaciones que agoté en los fina-
les de los sesenta sus posibilidades en los
marcos de la subordinacién ¥ la depen-
dencia.

Crisis estructural
del sector agropecudario

La crisis estructural o ruptura del ciclo
de reproduccién del capital social (acumu-
lacién), tiene su antecedente inmediato



y su detonante en la crisis del sector
agropecuario, producto del desarrollo ca-
pitalista monopolista y polarizado, tal
crisis se expresa en las siguientes carac-
teristicas estructurales:

Como consecuencia de la gquiebra del
ejido (por el arriendo, parcelacién y ven-
ta) como factor economico productivo y
por un cambio en la estrategia del des-
arrollo capitalista en el campo.

la. Surgié una agricultura bipolar neo-
latifundic-minifundio: uno de los polos
concenird en los ultimos 35 afios la tierra
de tiego, el crédito, el 629 del capital,
los mercados de exportacion, la mayor
produccién 53.5% y el mayor ingreso por
trabajador. El otro polo concenird la des-
ocupacién, a los jornaleros agricolas, a los
campesinos sin tierra y a los ingresos de
subsistencia.

2a. El rompimiento del ejido y ahora
el neolatifundio como camino del des=
arrollo del capitalismo en el campo, dio
lugar a una contradiccion insalvable bajo
las condiciones del desarrolio econdmico
dependiente y subordinado.

El ejido es incapaz, de una parte, de
restablecer su condicién de unidad pro-
ductiva y no es mas, por tanto, un medio
de control de la lucha de clases en el
campo. De otra parte, el rol dado a la
agricultura comercial monopolista de tni-
ca forma econdmica de creacién de la
renta absoluta y la renta diferencial,
la cual al ser atesorada y no reinvertirse
determina que el sector agropecuario no
se expanda e impida el crecimiento del
coeficiente de importaciones.

3a. Por lo tanto, el sector agropecua-
rio, el cual deberia jugar un importante
papel en el desarrollo industrial en el
periodo de sustitucién compleja de las

importaciones, se transformd, debido a la
estructura bipolar, en una forma que ge-
neré nuevas contradicciones de clase en
el campo y fue incapaz de cubrir los re-
querimientos del sector industrial en el
nueve modelo de acumulacién monopo=
lista.

Crisis del modelo de acumulacion
dependiente y subordinado

El colapso del modelo estabilizador se
expresa en el rompimiento del proyecto
de desarrollo industrial dependiente y su-
bordinado, iniciado en la década de los
cincuenta por la burguesia mexicana a
través de la burocracia politica.

La crisis de esta estrategia industrial
y por tanto del modelo de acumulacién
gse manifiesta al menos en los siguientes
hechos:

La estructura productiva creada du=
rante los ultimos 30 afios presenta un
desarrollo desigual; asi, Ia industria ma-
nufacturera (factor dirigente en dicho
proyecto) aleanzé un desarrollo extrema-
damente limitado en aguellas ramas que
pudiéramos considerar deniro del sector
I (productor de medios de produccién).

No obstante, la gran dindmica de Ia
industria de transformacion, dentro de ésta
la construccién de maquinas-herramientas
es pequefia, y las industrias metélicas ba-
sicas (fundicién de acero y otros metales),
reparacion y produccién de bienes no du-
rables, ¥y ensam}glaje de transportes, per-
manecen como las ramas mas importantes.
La integracién industrial, por tanto, es en
gran medida vertical y no alcanza todas
las ramas. La ausencia de construccién
de maquinas para construir méquinas ¥y
la pequefia integracién horizontal, asi co=-
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mo la poca diversificacién de la industria,
son producto del caracter dependiente y
de la proporcionalidad subordinada de tal
proceso.

La estrategia de desarrollo industrial
que el Estado ha implementado en los
ultimos 30 afios credé una industria exfre-
madamente protegida.?

Esta circunstancia dio lugar a una pro-
duccién con altos costos, la cual dependié
de materias primas y medios de produc-
cién importados; los bajos coniroles de
calidad y el estar la produccién orientada
al mercado interno no permitieron sufi-
cientes condiciones (de calidad) y costos
de los productos para competir en el mer=
cado internacional.

La crisis del modelo de desarrollo in-
dustrial y del patréon de acumulacién esta
también expresada en su incapacidad para
cubrir con su propia acumulacién de ca=
pital los requerimientos de su reproduc-
cion ampliada. Asi, la importacién de
medios de produccién (materias primas y
maguinaria) requirieron soporte financiero
de los préstamos internacionales de largo
plazo y de la inversidén extranjera directa,
porque la exportacién de productos agro-
pecuarios e industriales no cubrié en valor
los requerimientos de nuestras importa-
ciones en los afios del modelo desarrollista
estabilizador.

Por tanto, el desarrollo industrial de-

9 El proceso de industrializacién habia sido
considerado ineficiente, en tanto que los mis=
mos objetivos de crecimiento pudieran haberse
aleanzado con menos sacrificios de recursos
del pafs. Esto es debido al permanente, exce-
sivo ¥ descriminatorio caricter de la estructura
proteccionista. René Villarreal, “Del proyecto
de crecimiento y sustitucién de importaciones
al desarrollo y sustituciéon de exportaciones”.
(Revista Comercio Exterior, marzo, Mséxico,
1975.)

54

pendié del sistema y condiciones del cré-
dito internacional, y del incremento de la
deuda externa,? para financiar la acumu-
lacién de capital al interior de nuestra
economia.

Nuestro pais tuve que cargar con la
insensatez de esta politica de endeuda-
miento; no sélo México se vio sometido
a una extracecién creciente de ganancias,
sino que sometié ¥ restringié sus posibi-
bilidades de independencia politica y eco=-
némica.

Nuestra acumulacién de capital, por
estar subordinada se transformd en un
mecanismo de transferencia de rigueza a
los paises altamente industrializados, los
cuales controlan con sus inversiones sec-
tores estratégicos de la economia, y con
sus capitales financieros los organismos
de crédito internacionales a los que Méxi-
co recurre para solventar sus requeri=-
mientos de capital.’!

La burocracia politica es la responsable
de tal proyecto subordinado de desarrollo.
No es posible culpar a la crisis mundial
del sistema capitalista del agotamiento del

10 Entre 1975 y 1976 la deuda externa del
gobierno crecid en 35.7%, de 14449 millones
de délares (180612.2 millones de pesos) a
19,600.2 millones de doélares (245002 millones
de pesos) en 1876. Segun ¢l ultimo informe de
Lépez Portillo la deuda externa en 1977 al-
canzé 20 800 millones de délares, unos 481800
millones de pesos devaluados. El iltimo in-
forme del Banco de México situé la deuda
externa en més de 24 mil millones.

11 Los pagos netos por utilidades e intereses
fueron en promedio 546 millones de ddlares
por afio de 1968 a 1970; las ganancias de las
inversiones extranjeras directas y los pagos por
intereses sobre la deuda externa sumaron en
1974, 1222 millones de délares; en 1975, 1549
millones de dolares, ¥ en 1976, 1 839.2 millones
de délares, unos 40 462.4 millones de pesos de~
valuados de 1977. El ultimo informe del Bance
de México sefialé un monto de 2 millones de
dblares para 1977.



modelo de desarrollo basado en el endeu-
damiento, como ahora pretenden hacerlo
los nuevos teenderatas.

La crisis estructural se expresa también
en la excesiva concentiracién geogréfica
de la industria y la centralizacion mono-
polista del capital, la cual tiene su contra-
punto en la explotacién de la fuerza de
trabajo, el desempleo permanente y la
transferencia del excedente econdémico de
la agricultura hacia la industria.

En otras palabras, la industrializacion
ha basado su desarrollo cualitativo en la
excesiva concenfracion del ingreso, en
la subsecuente explotacién de los traba=-
jadores de la industria y el campo, y en
el deterioro de sus salarios reales.

La industrializacién subordinada y de-
pendiente ha mantenido tasas de explo-
tacion de 150 a 3009 en la industria
manufacturera y de 300 a 500% en la
agricultura. Esto significa que el proyecto
politico de la burguesia mexicana basé el
crecimiento econdémico en una explotacién
redoblada de la fuerza de trabajo en los
Ultimos 35 afos.

El colapso del modelo desarrollista de
acumulacién se expresa también en la cre-
ciente dependencia para reemplazar el
producto social, a un solo mercado (par=-
ticularmente el de los Estados Unidos de
América), Esta dependencia nos impuso
una estructura rigida de nuestras impor-
taciones y exportaciones, la cual prede-
terminé el caricter de la estructura
productiva de México y por tanto de los
bienes que se produjeron a través de la
sustitucién tecnolégica impuesta,

Asi el intercambio enitre el sector I
(productos de medios de produccidén) de
la economia monopolista dominante de Es-
tados Unidos y los sectores I y II de la

economia capitalista dependiente ¥ subor-
dinada de México ha tenido durante la
vigencia del asi Ilamado modelo estabili-
zador, las siguientes caracteristicas:;

Primera: El reemplazamiento de capital
constante, medios de producecién, de los
sectores productivos de nuestra economia
depende del sector I de la economia mo-
nopolista dominante de Estados Unidos y
comprometié por ello 45% de las impor-
taciones de México en 1960, 70% entre
1965-1975, v un 80% entre 1970-19786,
con la consecuente proporcionalidad su-
bordinada de nuestro producto social, ¥y
por tanto, de nuestra acumulacion.

En la mayoria de los casos la tecnologia
que se importd fue inadecuada. La eco-
nomia monopolista dominante transfirié
vieja tecnologia, equipo de baja produc-
tividad a ciertas ramas de nuestra eco-
nomia, asi como también tecnologia
ahorradora de fuerza de trabajo en aque-
llas industrias subsidiarias de los grandes
consorcios monopolistas.

El reemplazamiento impuesto de capital
constante desde el exterior, requirié una
creciente importacion obligada de mate=
rias primas y auxiliares, las cuales en
términos cualitativos significaron la pre-
determinacién de el caracter de los bienes
producidos. :

Durante el periodo del modelo desarro-
llista estabilizador, los productos que se
exportaron de México a la economia mo-
nopolista dominante, fueron productos
agropecuarios: alimentos y materias pri=
mas y auxiliares.i?

12 En términos cuantitativos ellos represen-
taron con relacién al total de los bienes de
inversién importados, 50% en 1867, 40% en
1870, 45% en 1972 y en 1974-1976 tal tendencia
prevaleeia, La exportacién de alimentos fue
40.2% del total de las exportaciones en 1960
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El intercambio fue realizade con los
paises industrializados del sistema capi-
talista, 70% de este intercambio se realizd
con Estados Unidos; méas de un 159% con
el Mercado Comun ZEuropeo;, un 7%
con Japén; en total, 929 del intercambio
se efectud con estos paises entre 1960-
1976, con un déficit creciente de nuestra
balanza comercial y con un alto grado de
sensibilidad a las condiciones del mercado
mundial capitalista,

Segunda: La crisis del modelo de des-
arrollo estabilizador se expresa en la caida
del crecimiento del producto interno bruto
por debajo del incremento de la poblacién;
la alta tasa de crecimiento de los 1iltimos
veinte afios cayd en forma estrepitosa, de
un crecimiento promedio de 7% en la
década de los 60 a 3.4% en 1870-1971, en
1975 a 4.2%, en 1976 a 2% y en 1977
de 1.5% a 2%, el crecimiento més bajo de
los 1ltimos 30 afios. El 1ultimo informe
del Banco de México (de 1977) nos da la
cifra de crecimiento del PIB de 2.8%.

La industria manufacturera que tenia
un ritmo de crecimiento sorprendente de
8.8% entre 1960 y 1970, inici6 un des-
censo en 1971-1975 hasta del 3%; en 1976
al 1.8%, y se calcula gue en 1977 fue
unicamente del 1.29%. El informe del Ban-
ce de México de 1977 afirma al respecto
que alin no existe un repunte (reanima-
cién) de la industria manufacturera,

El futuro desarrolle industrial bajo las
condiciones descritas tendri que resolver
las contradieciones generadas por la de-
pendencia y la subordinacién que el go-
bierno mexicano ha implementado. Hay

¥ 482% en 1970 y cerca del 50% entre 1970 ¥
1976. La exportacion de materias auxiliares
fue de 53.14% en 1960, 42.72% en 1970, ¥
36.2% en 1972, vy en los uliimos afes sobre
el 309% entre 1972 y 1977.
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una clara disyuntiva: o se implementa un
proyecto nacionalista de desalienacién res=
pecto al capital monopolista extranjero
en lo econdémico y un proyecto politico de
reforma democratica, mas alld de la re-
forma electoral, en interés de los iraba-
jadores y campesinos mexicanos, o México
serd mas dependiente y subordinado a los
intereses de los monopolios nacionales y
extranjeros.

Recesion coyuntural

A estas caracteristicas de la crisis estruc=-
tural es necesario agregar la contraccion
de la inversién privada, en el sector agro-
pecuario en los finales de la década de
los €0, ¥ en el sector industrial en los
afles 75 a 77, y el paso al sector especu-
lative de estos capitales con el consiguien-
te abandono de la inversién productiva.l®
El dltimo informe del Baneco de México
sefiala gque atun en 1977 la inversién pri-
vada permanecia contraida. Ante esta con-
traccién de la inversién el papel del
Estado se incrementd, el gasto publico
traté de cubrir los espacios dejados por
la inversion privada, por lo que el déficit
del gasto publico crecié y los factores de
orden coyuntural se hicieron presentes en
una rtecesion de la economia, la cual
se sumd a los factores de la crisis estruc-
tural ya sefialados.

La recesion coyuntural se presenia en
cierto sentido por el agotamiento de las
bases que sustentaron el modelo desarro-

13 E] papel del Estado en la reestructuracién
de las relaciones economicas es crecienie en
los afios méas agudos de la crisis (75-76), aquel
absorbié el 50% del total de la inversién na-
cional, frente a una contraccion de la inversién
privada y su cambio de los sectores produc-
tivos a los especulativos.



llista estabilizador, asi como también por
la incidencia de la crisis general del sis-
tema capitalista (1974-1976), sobre todo
el impacto de ésta en EU, donde la caida
del PIB, (producte interno bruto real)
fue de 55% en 1973 a 1.7% en 1974, ¥
1.8% en 1975. La crisis también se expres6
en EU con un acelerado proceso infla-
cionario, el déficit de su balanza comercial
y la caida de la tasa de ganancia. Tales
factores, por las relaciones de dependen-
cia y subordinacién de nuestro pais, pre-
cipitaron €l colapso del modelo desarro=-
llista estahbilizador.

La descapitalizacién del sector agrope-
cuario; la quiebra de las empresas del
Estado; 1a contraecién de la inversién pri=-
vada; el déficit comercial; el endeuda=
miento, el déficit del gasto piblico y un
proceso inflacionario, factores éstos que
se presentaron en forma aguda en 1975 ¥
1976 (los afios mas criticos de la recesién),
que culminaron en la devaluacién y una
crisis de confianza, constituyeron los fac-
tores internos de la recesién coyuntural.

La crisis politica

La manera con que la burocracia politica
ha enfrentado la crisis econdémica estruc-
tural y la politica econémica implementa=-
da para enfrentar la recesién con inflacién
coyuntural, permiten establecer algunos
sintomas de una posible crisis de hege-
monia de dicha buroeracia.t

14 “Esto es precisamente lo que constifuye
el meollo de la crisis: los caminos ¥ medios de
que dispone la burocracia politica son insufi-
cientes para resolver los conflictos actuales; las
formas de control son ineficaces; es necesario
crear oiras nuevas. Por eso nosotros, toman-
do en cuenta las observaciones de los tedricos
de la Revolucion mexicana, pero despojando-
las de su caricter apologético practicamente re-

La supeditacion al FMI para lograr
créditos que permitan asegurar la repro-
duccidon del capital, no sélo contradice
al antiguo papel nacionalista (anfimperia-
lista) del Estado, con el cual la ideologia
de 1a Revolucién habia nutrido el discurso
politico de la burocracia politica, sino gue
tal supeditacién resta importancia al Es-
tado en el nuevo modelo de acumulacién
monopolista gque se pretende implementar.

La liberacion de precios, el carécter
antipopulista de la politica impositiva;
la restriccién del gasto (en asuntos tan
importantes como la salud, la educacién,
la reanimacién de la produccién indus-
trial y agropecuaria); la restriccién a las
alzas de salario, y la libertad cambiaria,
muestran con claridad la incapacidad de
la burocracia politica de representar en
sus proyectos los nuevos postergados in-
tereses de amplios sectores (obreros, cam=
pesinos, proletarios agricolas, estudiantes),
su incapacidad de representar el interés
general, y por el contrario, su scmeti-
miento a los intereses de fracciones mo-
nopolistas de la burguesia, nacionales y
extranjeras.

La solucién estratégica zal desarrollo

ligioso, hemos definido esta crisis politica como
una crisis de los aparatos ideologicopoliticos
de la burguesia”

Esta crisis presenta rasgos de crisis de he-
gemonia. Gramsei —al que los idedlogos del
régimen gustan de citar en su forma, despo-
jéndolo de su contenido—, aborda la crisis de
hegemonia diciendo que se produce porque
la clase dirigenie "ha fracasado en alguna
gran empresa politica en la qgue ha pedido
o impuesto por la fuerza el consenso de las
grandes masas”, o bien “porque vastas masas
(especialmente de campesinos ¥ de peguefios
burgueses intelectuales), han pasado stbita-
mente de la pasividad politica a una cierta
actividad”, Gerardo Unzueta, Crisis politica.
Biblioteca del Militante, Ediciones de Cultura
Popular.
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industrial y la creacién de un sector de
bienes de capital, mediante una politica
de venta de petrdleo y gas a EU, un
endeudamiento con los organismos inter-
nacionales de crédito (FMI, Banco Mun-
dial, BID., etcétera), los cuales estan
manejados por los monopolios norteame-
ricanos, ¥y una apertura para los capitales
extranjeros que controlan sectores estra-
tégicos de la industria, suponen que la
burocracia politica desplaza en el nuevo
modelo de acumulacién monopolista, el
papel dirigente en el nuevo patrén de
acumulacién del Estado y de las fraccio-
nes de la burguesia no del todo compro-
metidas con el capital monopolista ex-
tranjero, hacia las fracciones de la bur=-
guesia monopolista (industrial, comercial
y financiera) con una alta participacion
del capital monopolista del exterior. En
resumen, el capital monopolista extran-
jero adquiere hegemonia econémica en el
modelo de acumulacién monopolista.

Este desplazamiento tiene lugar en los
puestos de poder del Estado. Secretarias
como Programaciéon y Presupuesto, Ha-
cienda y Crédito Publico, Comercio y
Banco de México van siendo copadas por
el sector privado, es la modalidad gue el
capitalismo monopolista de Estado ad-
quiere en México sin descartar los pactos
de la burocracia politica con el grupo
Monterrey y la llamada “Alianza para la
Produccion”.

La politica econdmica que la burocracia
politica ha implementado corresponde a
las necesidades de la fraccién monopolista
de la burguesia nacional y extranjera, lo
cual supone que la reestructuracién del
sistema econdémico responde a reajustes
en el bloque de poder y no a los intereses
generales de las clases dominantes.
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La crisis politica se expresa en la ma=-
nera como Se reestructura por la buro=
cracia politica al sistema econdémico ¥
politico. La resistencia de la clase obrera
para evitar que esta restauracién se rea-
lice en contra de los trabajadores y a
favor de las fracciones de la burguesia
monopolista nacional y extranjera, se hace
en forma limitada, por el control que del
movimiento obrero tiene la burocracia
politica en sus centrales oficiales y por
el bajo nivel organizativo de los sectores
dernocraticos e independientes del movi-
miento obrero, magisterial, estudiantil ¥y
campesino,

Crisis de las formas de dominacion

La crisis politiea se expresa también en la
crisis de los sistemas de dominacién, in-
cluso el coercitivo.

No sélo ha entrado en crisis el sistema
de dominacién y control de los partidos
(PRI, PAN, PPS, PARM), por dejar éstos
de ser reconocidos por sus clases o frac-
ciones de clase como su expresién, sino
gue también la ideologia de la Revolucion
mexicana, populista y nacionalista, no
puede expresar los infereses de las gran-
des masas de nuestro pueblo; sus bande=
ras estan liguidadas por nuevas demandas,
producto del desarrollo capitalista de los
tltimos 35 afios en la industria y en el
campo, ¥y por el surgimiento de nuevas
clases y fracciones de clase en los sectores
dominados, y finalmente por el ascenso
y consolidacién de nuevas fracciones de
la burguesia en el blogue de clase domi-
nante.

Las centrales obreras y campesinas
(CTM, CNC, CCI), las organizaciones “po-
pulares” CNOP y los sindicatos de bu-



rocratas, de organismos de defensa de los
intereses de las clases trabajadoras pasa-
ron a ser utilizados durante estos afies
como formas de control y dominacién de
la Iucha de clases, v sus lideres sirvieran
més para apoyar los proyectos politicos
de 1a burocracia politica gue para resolver
sus intereses de clase. Sus organismos es-
tan en crisis por esta contradiccién entre
las clases que agrupan ¥y los intereses
diferentes que han expresado.

La CTM, dirigida por una camarilla
controlada por un lider viejo y maniobre-
ro, ha hundido al movimiente obrero en
una lischa economicista y ha impedido su
desarrollo politico, sometiéndola a los in-
tereses de la burocracia politica. En las
condiciones actuales de reestructuracién
de la vida econémica y politica del pais,
esto se hace evidente; a la clase obrera
la CTM la somete, aungue no abierta-
mente porque perderia su consenso, a las
condiciones del FMI, obligando con ello
a mantener sus alzas de salarios por de-
bajo del 109 y haciendo recaer la rees-
tructuracién de la vida econémica en las
condiciones de vida de la clase obrera.
Existe también una resistencia minima por
parte de la CTM para que la restauracion
de las relaciones de produccién no recaiga
totalmente sobre sus agremiados,

La crisis politica se expresa asi en la
utilizacién de las organizaciones de los
trabajadores, controldndolas para minar
su resistencia politica a las formas de
reestructuracién de la vida econdémica, y
ésta se realiza, como quedé dicho, en fun-
cion de los intereses de las fracciones
hegemonicas de 1a burguesia en el bloque
de clase dominante (el llamado grupo
Monterrey) y en contra de las clases do-
minadas.

También en lo que respecta a la res-
tauracién de la vida politica, o sea el
proyecto de reforma politica de la buro-
cracia politica (BP), no le asegura a la
CTM un papel destacado. La oposicién
a la reforma politica por parte de Fidel
Velazquez, su desacuerdo con ella, son
debidas a que aguélla abre un campo de
lucha politica, en la que la CTM tendrd
que cambiar el sentido de sus acciones
economistas y de apoyo a la BP, y acep-
tar la presencia politica de partidos de
izquierda que le disputaran a esta central
su participacién en el movimiento obrero.

La crisis politica se manifiesta también
en la pérdida de legitimacién del partido
oficial (PRI) y de sus candidatos en elec-
ciones sin oposicién con un grado muy
alto de abstencidn, y en la quiebra de los
mecanismos de compulsiéon moral, intimi-
dacion y compra de participacién electoral
de los diferentes sectores (campesinos,
obreros, burdcratas, pequefios comercian-
tes) del partido oficial.

Los fraudes electorales en elecciones
nacionales y municipales para imponer a
sus candidatos en Nayarit, Tamaulipas,
Oaxaca, Yucatan, etcétera, son parte de
esta pérdida de legitimacién de la buro-
cracia politica.

Todo el sistema de participacidn elec-
toral de nuestro pueblo entré en crisis
también por la falta de educacién demo-
cratica. En 40 afios estas organizaciones
fueron incapaces no sélo de crear una
conciencia democritica en nuestro pue-
blo, sino de convertirse en canales de ex-
presién de sus intereses de clase, a pesar
del modelo politico de dominacién vertical
usado por la burocraecia politica.

El Partido Revolucionario Instituecional,
de revolucionario y nacionalista se trans-
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formé en reformista, y el sector obrero
de éste y su central de trabajadores
(CTM), perdieron su contenido de clase,
expresando en cambio los intereses de
otras clases y fracciones de clase de la
burguesia. El Estado corporative cerrd los
canales de expresién de las clases popu-
lares. En ello estriba la crisis de las for-
mas de dominacién, la cual es méas evi-
dente en esta crisis estructural y lo seri
en el parto del capitalismo monopolista
de Estado gue se espera en México con el
cambio de siglo.

La BP sestd en una disyuntiva dificil,
de la cual hablamos mé&s arriba: si res-
taura la vida politica en su forma econd-
mica en interés de la fraceién monopolista
de la burguesia, alentando al capitalismo
monopolista de Estado como hasta shora
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lo hace, pierde su hegemonia en lo eco-
nomico, es decir, dejard de dictar el sen-
tido principal del desarrollo econémico, y
si por el contrario, restaura la vida poli-
tica en interés de las clases dominadas
(campesinos pobres, proletariade agricola
e indusirial, estratos medios y margina=
dos), la lucha por la hegemonia en €l blo-
que dominante serd brutal y los sintomas
de una crisis de hegemonia se haridn ma-
nifiestos. La BP hizo un simulacro fa-
1lido en el proyecto de “desarrollo compar-
tido” de Luis Echeverria en este tltimo
sentido y ya conocemos sus resultados: la
crisis de confianza y las acciones de sabo-
taje econdémico de Ias fracciones de la
burguesia monopolista nacional y extran-
jera, las cuales precipitaron la recesién
coyuntural de 1975-1977,



La actual dominacién
neoliberal en México

Introduceién

A continuacién presentamos algunas re=
flexiones en torno a lo que se podria
considerar como los dos ejes centrales que
constituyen el funcionamiento econdmico
y politico del presente régimen: la Alianza
para la Produccién y la Reforma Politica.
El analisis de ambos elementos nos sirve
para comprender las caracteristicas y el
contenido no s6lo de la politica econdmica
aplicada durante los wltimos meses, sino
también el propio modelo de desarrollo
propuesto por el gobierno del presidente
Lépez Portillo,

Tedricamente la reforma politica en
cuanto manifestacién superestructural de-
beria ir de la mano con los cambios ¥
reformas que se den al nivel de lo eco-
némico; méas las medidas en este terreno
adoptadas durante los fltimos meses se
antojan mucho menos populares ¥ demo-
craticas que aquélla. Sin embargo, en el
curso de este articulo trataremos de mos-
trar cémo no hay tal inconcruencia y tanto

1 Facultad de Economia. Division de Estu-
dios Superiores. Departamento de Doctorado,
TNAM,

Américo Saldivar’

una como la otra, la Reforma Politica y
la Alianza para la Produccién, responden
a un solo proyecto de la clase dominante
¥ mas especificamente, de la burocracia
politiea, la que ha mostrado un elevado
pragmatismo en la manera de abordar los
problemas ? y al comprender la necesidad
de efectuar cambios para conservar el
sistema politico.?

El proyecto de la Alianza para la Pro-
ducciéon podemos juzgarlo por sus resul-
tados después de veinte meses de gestién
lopezportillista. En cuanto a la Reforma
Politica, se pueden hacer algunas apre-
ciaciones e inferencias analiticas de acuer-
do con el contenido de la Ley de
Organizaciones Politicas y Procesos Elec~

2 “(...) la élite politica de México... es
probablemente Ia mas pragmaética de todos los
grupos dirigentes del mundo en desarrollo de
hoy”, R. Hansen, La politica del desarrollo
mexzxicano. Ed. S, XXI, Méx. 1974, p. 300.

3 Los dirigentes de la burocracia politica
conciben que la Alianza para la Produccién
JAP) “Constituye el proposite fundamental
del gobierno para salir de la crisis”. Ademads,
se entiende que ésta abarca tanto la reforma
politica como la administrativa y la refor-
ma eduecativa que “le dan vida a la i
para la Produccién y constifuyen un todo ope-
rativo con ella™
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torales (LOPPE), observando la marcha
real del proceso y la manera en que el
Estado ha intervenido para resolver los
conflictos y las tensiones sociales. En otras
palabras, el anélisis de ambos aspectos
nos remite al tipo de estudios de coyun-
tura y més especificamente a la necesidad
de encontrar una relacidn concreta entre
el Estado y la sociedad, entre la politica
¥ la economia, estableciendo un corte en
el tiempo histérico. Pero sin que se pier-
dan los rasgos méas permanentes y estrue-
turales gue definen al propio Estado y al
sistema sociceconémico de dominacién.

El proyecto acerca de la denominada
Alianza para la Produccidon fue concebido
antes del arribo al poder de José Ldpez
Portillo, cuando éste era atin candidato
a la presidencia y hacia su gira politica a
lo ancho y largo del pais. El antecedente
maés claro que tenemos de este proyecto
es la visidon-concepcién que Ldpez Porti-
llo tenia sobre el desarrollo econdémico
expresado en las principales intervencio-
nes de Puebla, Monterrey y el Distrito
Federal.,

“La solucién somos todos”, “Todos de-
bemos contribuir para salir del bache eco-
némico”, “compartamos los esfuerzos y los
beneficios”, “la economia mixta garantia
para la libertad”, etcétera. Estas son al-
gunas de las frases y consignas que a
nivel verbal se han lanzado y que, formal
o nominalmente definen a la Alianza para
la Produccién, cuya idea maéas global es el
de conciliar los intereses sociales con los
intereses empresariales (negocio igual a
necesidad), o, en el mejor de los casos,
el que si se produce méas y mejor se puede
lograr una justicia redistributiva.t A nivel

4 La experiencia més reciente es que Ilos
empresarios han declarado enfiticamente que
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concreto y operativo la Alianza para la
Produccién ha significado la firma en ene-
ro de 1977 de diez compromisos de in-
versién donde la iniciativa privada se
comprometié a invertir més de 100 mil
millones de pesos durante ese afio; el
decreto para establecer el control de
precios sobre mas de 90 productos ba-
sicos v de consumo popular; el acuerdo
con las centrales obreras para que los
trabajadores moderen sus demandas y
reivindicaciones salariales; el compromiso
por parte del Estado de no aplicar una
reforma fiscal que afecte los ingresos del
capital y los dividendos,® etcétera, etcé-
tera.

Por su parte, 1a idea-necesidad de llevar
a efecto una reforma politica es expuesta
por vez primera en Chilpancingo, Gro.,
por el secretario de Gobernacién. EI plan-
teamiento de Reyes Heroles se referia ba-
sicamente a la falta de representatividad
en el sistema electoral ¥ de partidos: lo
que &l llamo las expresiones partidarias
de la minoria, atribuyéndole un papel he-
gemonico y mayoritario al PRI.® Dias des-
pués, el presidente de la reptiblica se
dirige a la Comisién Electoral solicitindole
formalmente que atienda el reconocimien-
to de las corrientes politicas minoritarias

no invertirdn mientras no tengan suficientes
garantias politicas y econdmicas ya que el
invertir “no es una obligacién” y que “cada
empresario lo hard de acuerdo a sus necesida-
des y posibilidades” y “cuando las condiciones
sean favorables"” y que “no se puede aceptar
la presidén del gobierno”. Andrés Marcelo Sada
(Pdte. de la COPARMEX) y Vietor Manuel
Gaudiano (Pdte, de la CONCANACO).

5 En cambio se aplicard un impuesto sobre
las “gananciag excesivas”.

8 Reyes Heroles, en Chilpancingo se pronun-
cid concretamente por una reforma a la Ley
Federal Electoral vigente.



¥ que inicie las consultas pertinentes. Co=-
o corolario a este proceso, en diciembre
de 1977 se aprueba la Ley Federal de
Organizaciones Politicas y Procesos Elec-
torales (LOPPE).

1. E1 Contenido: modelo ideal de convi-
vencia politica

La Alianza para la Produccién representa
sin duda un buen recurso politico e ideo-
légico que encubre la naturaleza de clase
del Estado mexicano, como en su tiempo
lo fue, mutatis mutandis, la Comisién Na-
cional Tripartita. A nivel superestructural
esta accién permite legitimar la alianza
entre el Estado y su burocracia politica
con los empresarios y propietarios capi-
talistas méas poderosos. Pero més que un
recurso ideolégico este tipo de proyectos
se inscribe en la funcién propiamente eco-
ndémica de creacién de las condiciones ge-
nerales para la produccion capitalista,
funcidén que por lo demas, nunca ha dejado
de realizar el Estado moderno, y que no
contradice al modelo vigente de desarrollo
dependiente asociado,

Aungue contradictoria e incompleta re-
sulta reveladora la caracterizacion que hi-
zo Horacio Flores de la Pefia sobre la
Alianza para la Produccién: en el marco
de la lucha de clases, dijo, la Alianza
para la Produccién significa la rendicién
incondicional para el Estado .../frente
a los empresarios/... *“cada sector social
debe tomar su posicién frente a la crisis,
porque ésta afecta de manera distinta a
cada uno de ellos: empresarios, trabajado-
res, clases medias™." Con ser parcialmen-
te correcta la afirmacion del exsecretario

7 El Universal, 23 de julio de 1977.

del Patrimonio Nacional pensamos gue la
Alianza para la Produccién no significa
una rendicién, sino un apoyo irrestricto
al proceso de acumulacién capitalista. Di-
cho apoyo, a su vez, estaria condicionado
o mediatizado por el apoyo o control que
el Estado logre establecer o concordar
con aguella parte del movimiento cbre-
ro agrupado en las grandes centrales que,
de una u otra forma son afines y se ad-
hieren pasivamente al proyecto burgués
de desarrollo econémico y especialmente
a ]a politica de alianzas trazada por el
Estado.

Comparativamente con la famosa Co-
misién Nacional Tripartita gue funciond
durante el pasado sexenio, la Alianza para
la Produccién significa, en términos po-
liticos, un atraso formal y real. En esta
ultima el Estado no tiene mas interlocutor
que los empresarios; los empresarios a su
vez, tienen como interlocutor Unicamente
al Estado y al gobierno. Los trabajadores
organizados en las centrales obreras bajo
control gubernamental, ¥y que, en la Co-
misién Tripartita participaban, asi fuese
s6lo formalmente,® ahora est4n ausentes
bajo el proyecto de la Alianza para la
Produccion.

Ante lag presiones y la “pérdida de
confianza” de un sector poderoso de la
burguesia mexicana, el gobierno decide
reformular sustancialmente la politica de
enfrentamiento wverbal realizada duranie
el sexenio anterior. Propone, en cambio,

8 Es interesante destacar que hoy dia los
empresarios concuerdan en afirmar gue la Co-
misién Nacional Tripartita resulié bastante
inoperante, “lo tUnico positivo que salid de
alli fue el INFONAVIT” ya que tedo lo demés
fueron reuniones, declaracicnes y promesas,
“un verdadero maratén de discursos para con-
sumo externo...”
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una alianza por medio de la cual pueda
conjuntar peder y esfuerzos de los em=
presarios y del Estado a fin de sacar ade-
lante su programa de solucién a la crisis
econdomica. En otras palabras, la politica
seguida a través de la Alianza significa
un compromiso de apoyo mutuo Estado-
iniciativa privada, tendiente a restable-
cer el equilibrio del proceso y superar la
crisis, sin que se cancele totalmente el
proyecto de desarrollo que se tratdé de
implementar en el pasado sexenio; pe-
ro siempre defendiendo el principio indi-
cativo, no obligatorio, de la puesta en
practica de los planes y programas de ac-
tividad; al mismo tiempo que se recalca
sobre “las soluciones técnicas, no politicas,
a los problemas que afectan diversas ac=
tividades y sectores sociales”.

Indudablemente que la Alianza para la
Produccién es un proyecto que se antoja
contradictorio con el proyecto de la refor-
ma politica y con los intentos de libera-
lizar a la sociedad civil. Por definicién, la
democracia liberal burguesa implica no
solamente pluralismo partidario y parla-
mentario sino también la realizacién de
cierto tipo de reformas econémicas que
no obstaculicen el establecimiento del jue-
go democratico y de un régimen de par-
tidos real. Este tipo de reformas no se
prevén a corto plazo.

De ahi que los proyecios de la Alianza
para la Produccién sean contradictorios
solo superficialmente. Si analizamos con
detenimiento veremos cémo ambos pro-
yectos son aplicados casi simultdneamente
por la burocracia de Estade y son visua-
lizados como posibles salidas politicas para
superar la crisis econdémica y de legiti-
macién en que se encuentra el pais y la
propia burocracia politica. Pensamos, a
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manera de hipétesis, que si la actual crisis
econdmica se desarrolle en profundidad
y el Estado no logra regularla, la aper-
tura politica serd rTeducida a su minima
expresién. Pero, independientemente de
cuéles sean los resultados, el Estado debe
sumar esfuerzos con las fracciones prin-
cipales del gran capital dentro del blogue
y formar un frente Unico contra aquellas
fuerzas que se le opongan en el frente
politico, ¥ aun contra las fracciones de la
pequena y mediana burguesia que se le
opongan en el frente econdémico o gue
amenacen con un rompimiento como frac-
ciones aliadas subordinadas del blogue. El
propio Estado mexicano y sus aparatos,
con el PRI a la cabeza, comprenden que
la crisis puede conducir a una encrucijada
en la vida politica y social del pais, donde
se debaten los problemas de la dictadura
y de la democracia; la primera solucién
afectaria a la propia burocracia politica
v a sus aparatos politicos e ideoldgicos
cuestionando su legitimidad y su papel
dirigente del Estado.

II. La reforma politica

La crisis econdémica provoca también una
crisis de la hegemonia burguesa politica
¥ social, mé&s no su abatimiento,

Luego, pues, para evitar que la crisis
conduzca a una polarizacién y a un en-
frentamiento inevitables entre las fuerzas
sociales, el Estado comienza por aplicar
una inteligente dialéctica del cambio, po-
niendo en movimiento los agrupamientos
y fuerzas sociales de due dispone para
que el conflicto y las contradicciones sur-
gidas o exacerbadas a partir de la crisis
puedan desenvolverse y resolverse en el



Carrvaria : v = 5 7 =
2y 3. CHARACTERS N $CARICAT VRAS.
'i}ﬂ:‘&ﬁrf#zu' ff?/'o%:”m’r.'m o e __c.’y'/'.dfrﬂ/r FAirtmrse - Characcer Caricamrluhjﬁyﬁrm-

7 o= : ? » Wﬂl;wﬂ Feeit o
ﬂ&—).‘;« %fz()}l ,77'1.3 ‘X,,ﬂ; _@;@yn’%@ e S
e .' » = » ‘?i ’ i 7 ran . 3 -
J/«:‘%ﬂ /(’((H('f( beeng fhe /li/f {?ﬂy-mtw/ v S oe Printy & bl MARRIAGE
2 4

3 D T o B ) y o
A4 74 UoDE ﬂ'f}('r{{ Jf/?‘mﬂ%r ra E’e/ﬁ'(f«a{a:ﬁ}fulo’ ot fﬂvfﬂ!(.’y Iffafft ém.wn /mr.r:r .
’ DB T i Lt & e it sk e L e 5 i ity

el

Y e AL e
& S ',-/ij)g!f 3
o L.%

Caracteres y caricaturas. Abril de 1743. Aguafuerte.



-

i e
Froverfis oo .1":-,-4.
e il of Hh ATt

g s dor il il o i

De la serie Industria y ociosidad, compuesta de 12 planchas, La pareja de aprendices.
Octubre de 1747. Aguafuerte con algo de punta seca.



seno de la sociedad civil. Esto 1ltimo no
implicaria necesariamente una modifica=-
cidn sustancial de la sociedad politica (ni
del Estado, ni de sus aparatos), asi como
tampoco de que se efectile un cambio im-
portante en la correlacién de fuerzas que
actualmente se observa en el interior del
blogue en el poder. Constituye si el altimo
intento de restituir las bases de legitima-
cién de la Revolucign mexicana.

Como lo sugiere un analista politico, 13
reforma politica propuesta por el presi-
dente Lépez Portillo es una accién legal
conferida por los propios limites del sis=-
tema politico vigente... De hecho se
acepta que esita reforma logra avances
positivos en el aspecto de la politica me-
xicana, asi se le quiera reducir al terreno
de la lucha electoral. Mas las restricciones
son tantas como los avances. Por ejemplo,
el esguema propuesto de representacién
electoral mixto con dominante mayorita=-
rio reduce la proporcionalidad de los par-
tidos minoritarios a un cuarto de la
representatividad en el parlamento; la res=
triccién y los diques impuestos durante
cuarenta afios de monopolio politico difi-
cultard el que nuevos partidos puedan
remontar prontamente estas dificultades.

Durante el periodo de Echeverria cier=-
tamente la movilizaciéon y el pluralismo
politico fueron limitados. Ahora, bajo la
administracién de Lopez Portillo la buro=-
cracia estatal espera ampliar el diapasén
de la concurrencia politica bé&sicamente
para la clase media (inclusive para la re~
volucionaria y la intelectualidad peque=
fioburguesa disidente) abriendo las urnas
y las cAmaras a fin de que ésta se exprese
politica e ideolégicamente. En las mentes
de los idedlogos de la reforma se concibe
y entiende gue los sectores populares, los

trabajadores y, en fin, la clase subalterna,
yva tienen representacién politica y par-
ticipan a través del PRI. De ahi que se
refieran a las corrientes partidistas atin
no registradas como corrientes minorita-
rias de escaso arraigo popular. Esta es una
dificultad adicional gue las agrupaciones
de izquierda tendrian que superar con el
nuevo sistema de representacién propor=
cional. Cien diputados mo electos por ma-
yorie serdn disputados por toda la amplia
gama de la oposicién, desde la derecha
panista, pasando por el PARM y PPS,
hasta les de izgquierda en sus diversas
corrientes, terminande con el PCM. Sin
duda gue si algunas agrupaciones de estas
tiltimas no se unifican electoralmente, co-
rren el riesgo de desaparecer al no tener
mas del 1.59 de la votacién global. En
este aspecto los partidos de oposicion de
izquierda experimentardn una refiida com-
petencia entre si para disputarse los votos
v no perder en el término de dos elec-
ciones su registro definitivo.

Otras restricciones: limitar la repre=-
centacion proporcienal de diputados de
partido a los municipios con mas de 300 000
habitantes, pues éstos no pasan de dos
docenas en todo el pais. Estados enteros
como Tamsaulipas, Chiapas, Guerrero, Coa~
huila, no cuentan con un solo municipio
de 300 mil habitantes; impera, asimismo,
un alto grado de paternalismo cuando el
Estado pretende “salvaguardar a los elec=
tores de la sumisién a sus dirigentes...”.
En lo que se refiera a la autocalificacién
de las elecciones, se sabe que las camaras
son controladas tanto por el PRI como
por el gobierno. Sin embargo, al enten=
derse la reforma electoral (LOPPE) como
el primer paso, se dejan las puertas abier-
tas, por ahora sélo nominalmente a ulte=
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riores avances que puedan contrarrestar
las limitaciones presentes. Esto Gltimo de-
pendera en primera instancia del grado
de organizacién y lucha de las agrupa-
ciones de izquierda gque buscan cambios
de orientaciéon ampliamente democrética.

La burocracia politica y el gobierno han
disefiado una reforma tendiente a man-
tener en lo esencial el statu gquo. En un
mundo dindmico y con el desarrollo eco-
némico y los cambios sociales producidos
en nuestro pais en las cuatro Gltimas dé-
cadas, el mantenimiento del sistema po-
litico mexicano es imposible de lograrlo
ahora a través de una politica y de un
proyecto inmovilistas, fijos y conserva-
dores. Asi las cosas, la tarea que se pre-
senta ante José Lépez Portillo y su
gobierno es el de adecuar y sobre todo
de integrar el cambio de una manera tal
que lo aleje de todo compromiso y cambio
estructural radical, al igual que de una
eventual situacién revolucionaria.

En la mente del régimen habria un ga-
topardismo consistente en la integracién
del cambio a un proceso de modernizacion
(cualitativa), tanto del aparato productivo
como de algunas estructuras e institucio-
nes politicas del pais. Con el primero se
consolida el modelo de acumulacién regido
por el capitalismo monopolista de Estado;
con el segundo se amplia el diapasén para
que grupos y fuerzas sociales, intervengan
en la escena politica (lucha de clases), de
tal suerte que el conflicto y la disidencia
puedan canalizarse por vias institucionales
v legales. Y no ha sido otra la tonica de
las conclusiones hechas por el secretario
de Gobernacién en la Comisién Federal
Electoral cuando expresé que la sociedad
v el sistema democratico deben mantener-
gse en la “pluralidad de ideas, intereses
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v propésitos ensamblada, autolimitada y
armonizada por la democracia y el respeto
al orden juridico vigente”.

En suma, la reforma pelitica se inscribe
dentro de un modelo neoliberal que busca
armonizar el binomio del crecimiento eco-
némico y la participacién politica. Es de-
cir, se quiere que la modernizacién abarque
tanto lo econdémico como lo politico. No
obstante, este modelo ya ahora muesira
su incongruencia, contradicciones y limi-
taciones, mismas que han sido poco ex~
plotadas debido a la debilidad organica
¥ heterogenidad de las fuerzas populares
que hasta el momento no han aprove-
chado la crisis econdémica (iniciada en
1978) y de legitimacién sindical y politica
del bloque, para ganar posiciones, El blo=-
que mantiene en lo fundamental la direc=
cién del proceso, si bien se han producido
serias fricciones y malestar hacia la bu-
rocracia politica por parte de las fraccio-
nes mas ortodoxas del capital monopolista.

III. La Alianza parae la Produccion

En la medida en que la crisis econdémica
abarca también la escena de las relaciones
politicas, en esa misma medida el gobierno
aceptd promover la reforma politica.
Debemos ahora considerar cuéles pue-
den ser los alcances de la reforma politica
v sus posibles variantes. La primera va-
riante es aquella cuando aun sin que se
efectiien modificaciones sustanciales en la
actual correlacion de fuerzas y del tipo
de alianzas que existe dentro del bloque
dominante, la burocracia politica puede
hipotéticamente superar la actual crisis
economica, sin perder su legitimidad para
gobernar, pero si reduciendo sus margenes



de autonomia frente al resto de las fraec=
ciones del bloque, La segunda alternativa
implica el recurrir a una dosis adicional
de control y autoritarismo a fin de seguir
manteniendo su presencia en el seno del
movimiento obrero y de las principales
organizaciones populares.

De hecho, elementos de ambas variantes
se han venido aplicando en el actual ré-
gimen; si bien, como se explicé en el
informe del primero de septiembre de 1977,
tendri preferencia el empleo de los mé-
todos no represivos, politicos, en la forma
de gobernar. De esta manera observamos
una suerte de funcionamiento dicotémico
v contradictorio en el sistema de domi-
nacién en México. En lo econdémico, bajo
la Alianza para la Produccidn, el gobierno
entrega todo a cambio de nada; con tal
de salir de la crisis, inclusive arriesgando
su propia legitimidad frente a las clases
subordinadas y la propia eficacia que pu-
diera tener la politica econdémica para re-
gular el proceso de acumulacién. De oira
parte, en lo politico, se avizora, aunque
limitada, una apertura democréitica y el
surgimiento de un régimen plural de par-
tidos.

Dentro de esta légica del sistema de
dominacién, los factores para que la crisis
econémica sea superada no estin a la
vuelta de la esquina, Parece ser que el
gobierno de Lépez Portillo ha entendido
bien que la fase ciclica solo puede ser
superada a costa del abatimiento de los
niveles de vida de 1a poblacién trabajadora
y manteniendo el nivel de las tasas de
ganancia empresariales. En todo caso, las
medidas de politica econdémica adoptadas
hasta el presente se han circunscrito al
marco de la esfera de la distribucién y
la circulacién, sin afectar el nivel de la

produceidén ni los intereses fundamentales
del gran capital.

En su primer informe el presidente rei-
vindico el derecho del Estado a intervenir
rectoramente en la vida econdomica. El
tcno mesurado y conciliador —reforza-
miento de la Alianza para la Produccién—
con que se dirige el Estado a los empre-
sarios y al capitalista extranjero permite
prever que la orientacion fundamental de
la politica econdmica no va a ser modi-
ficada a corto y mediano plazo. Sigue
imperando, pues, la visién de que la crisis
puede ser resuelia exigiendo mayores sa-
crificios a los trabajadores. Tal conducta
no estd exenta de riesgos politicos. Todo
el aparato ideolégico del Estado heredado
de la Revolucién mexicana esti en juego &
y su poder econdmico también se ve cons=
trefiildo so pretexto de la racionalidad y
la eficiencia: La disminucién de la capa=-
cidad econémica y politica del Estado aleja
cada vez mas a la burocracia politica de
las posibilidades de que imponga un pro=-
yecto alternativo al de las multinacionales.
Lo que es méas, a partir de 1976 parece
ser ya un hecho evidente que la burocra=-
cia politica sélo en la medida en que no
se oponga a este proyecto y que pueda
garantizar la presencia del capital extran-
jero en el pais puede disponer de mayor
apoyo para seguir al frente del Estado.?

8% Esta preocupacion estd presente en el dis-
curso de Sansores Pérez del 4 de marzo de
1978, pronunciado con motive del 49 aniver=
sario del PRI

2 La renuncia de los minisiros del gabinete
econdémico que dentro del gobierno apoyaban
estrategias distintas para superar la crisis, no
modifica este esquema interpretativo. En todo
caso, suponemos que la correlacién de fuerzas
dentro del aparato gubernamental se inclina
en favor del presidente, incrementando ain
m#s el tremendo poder personal-institucional
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La realidad de los tltimos meses nos
ha mostrado que el control de precios fue
un espejismo del que los seclores popu-
lares se dieron cuenta cuando el gobierno
decide liberar del control oficial mas de
cien articulos. No deja de ser una ficcion
el pretender que el mercado se mueva
libremente (ya se vio cuéles sectores fue-
ron mas afectados con la devaluacién)
cuando es la fuerza de los monopolios la
que decide el nivel de precios.

Los empresarios piden reiteradamente
un clima de certidumbre (politica y eco-
nomica) para invertir.*® Los Estados Uni=-
dos presionan a través del problema de
los braceros y ponen nuevos obstaculos
a la compra de oftros productos que no
sean los hidrocarburos. La burocracia po-
litica se muestra impotente ante estos he-
chos y ofrece como recurso la alianza por
medio de la cual entrega todo a cambio
de casi nada. Tal entrega significa sin
duda el fortalecimiento de la alianza po-
litica del Estado con las fracciones hege-
monicas del bloque e, inclusive, 1a cohe-
sidn con el propio capital extranjero. Se
entiende, que sin el apoyo de estas Gltimas
el gobierno y la burocracia politica no

del ejecutivo. Sin embargo, 13 interrogante que
se¢ plantea en este momento es ver si la (AP)
¥ los convenios con el FMI implican el retorno
al modelo de desarrollo estabilizador y el con-
secuente sepultamiento de la estrategia neo-
populista de desarrollo compartido, auspiciada
en el sexenio anterior.

10 Aun bajo condiciones de crisis, la ini-
ciativa privada, en especial las empresas ma-
vores, obtuvieron durante los 6 primeros meses
de 1977 altos dividendos. 150 de las principales
empresas del pais obtuvieron utilidades del
orden de 4 mil millones de pesos, seglin anun-
cio de la Comisién Nacional de Valores. Ello
es un fiel reflejo de las preocupaciones del
Estado por crearle un espacic econémico favo-
rable al capital nacional y extranjero.

68

podrian mantenerse al frente del bloque.

El analisis del binomio Alianza para la
Produccion y reforma politica nuevamente
nos lleva a replantearnos la cuestién de
la autonomia que tiene la esfera politica
sobre el fenémeno econdmico.

La Alianza ha caido en una especie de
circulo vicioso con contradicciones de di-
ficil solucién. Este circulo vicioso puede
ser explicado debido a la integracién de
la burguesia mexicana al modelo de de-
pendencia asociada, asi como al caracter
gue adguieren las relaciones de produccién
en la fase del capitalismo monopolista de
Estado. A su vez esta relacién condiciona
el modo en que se combinan las funciones
propiamente politicas (de gestacion, or-
ganizacién y administracién) del Estado
con las funciones de regulacién y orga-
nizacién del proceso econdmico. Justamen-
te la Alianza para la Produccién al ins-
cribirse dentro de esta légica inexorable
de acumulacién-explotacién en la fase del
predominio del capitalismo monopolista
de Estado, muestra sus profundas contra-
dicciones.

De otra parte, dentro de la relativa
autonomia del Estado y de sus aparafos
politicos e ideolégicos, derivada de una
necesidad estructural para organizar poli-
ticamente a la clase capitalista ¥ sus dis-
tintas fracciones, la burocracia gobernan-
te, no sin dificultades, debe ejercer y con-
servar su hegemonia y la direccién en el
interior del blogque en el poder y dentro
de las fronteras nacionales. Pero no so-'
lamente eso, sino que también debe legi-
timarse frente a las clases subordinadas
atendiendo minimamente sus demandas e
intereses elementales.11

11 “La voluntad estatal debe corresponder



En la fase del capitalismo declinante
el patrén de acumulaciéon que, como me-
dio para superar la crisis, requiere de la
pauperizacién de las masan y la sumisién
absoluta de la clase obrera, forzosamente
tendria que sustentarse en los aparatos
cohercitivos y en la militarizacion del Es-
tado. Por razones de supervivencia, mis-
mo la burocracia politica, tiene que re-
sistir a este modelo de dominacién que nu-
lifica todos los aparatos, instancias e
instituciones que ella actualmente dirige
v controla. De ahi que la burocracia po-
litica existencial y politicamente se infe-
rese también en la apertura de un cierto
funcionamiento democratico, pues de esa
manera las tensiones sociales pueden en-
contrar cauce institucional evitando asi que
el Estado pierda el control del conflicto
y de la propia direccién del proyecto de
desarrollo, es deeir, la direccién del blo-
que histérico.

Cuando la burguesia pierde su hege-
monia en el seno de la sociedad civil,
cuando pierde sus trincheras y posiciones
frente al proletariado, frente a la clase
que presenta un nuevo proyecto histérico
de desarrollo de las fuerzas productivas
v de transformacién de las relaciones so-
ciales de produccién, es cuando aquélla
recurre a la violencia para recuperar ¥
restablecer la hegemonia del Estado y de
sus aparatos politicos e ideolégicos tras-
pasando su propia fachada de legitimidad.
Pensamos que en México esta situacién
no se presenta ahora. El Estado a través
de un funcionamiento sui generis de la
sociedad civil mexicana ha podido superar

a la voluntad popular, no sélo para que Sea
eficaz sino también para que sea auténtica.”
C. Sansores Pérez, discursos pronunciado en
el 49 aniversario del PRL

con relativa facilidad los cuestionamientos
due se le han presentado durante los cua-
renta tiltimos afios de ejercicio de poder.
En otras palabras, es innegable que sus
aparatos de dominacién e ideolégicos con-
sensuales han funcionado de un modo
eficaz atendiendo las necesidades de man~-
tenimiento del proyecto burgués y del
statu quo permitiéndole sobrellevar las
periédicas crisis de legitimacion.

Podriamos decir que es sflo a partir
de 1968 cuando se inicia, en términos muy
generales, la subversion, al romperse €l
monolitismo y el liderazgo hasta entonces
indisputado de la ideologia dominante co-
mo rectora tinica y definitoria del proceso
social y de la sociedad civil mexicana, El
funcionamiento que habia adquirido la
ideologia dominante a partir de la Revo=
Iucién mexicana, su visién del mundo, su
sistema de valores, sus ideas teoricas, mi-
tos y creencias, en lo fundamental habian
respondido a una necesidad —a la vez
racional y emocional— de justificar el
orden sociopolitico y el proyecto de des=
arrollo econémico presentadeo por la clase
dominante.

Merced a Ia ideologia dominante que
casi sin cuestionamiento habia predomi=
nado en el movimiento real del proceso
concreto, el Estado y sus aparatos, apa-
recian no como aparatos de clase sino de
individuos, no como el summum de la
ideologia y la conciencia burguesas, sino
como la expresion de los intereses de toda
la sociedad. Por ejemplo, el aparato po-
litico se presenta como un partido pluri-
clasista, donde encuentran cabida todos
los sectores sociales y todos los ciudada=-
nos, sin excepcién y como expresién po-
litica organizada de las mayorias, El
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parlamento (Congreso de la Unién) a su
vez, aparece como vocero de los intereses
de la sociedad y de los electores; la pre-
sidencia como organismo superestructural,
al margen y por encima de los egoismos
de clase, de la corrupcién, de los antago-
nismos, y como el gran mediador y arbitro
en los conflictos y pugnas sociales. Se
ocultaba, en suma, y se racionalizaba que
el Estado a fin de cuentas no es méas que el
representante de los intereses del proyecto
historicopolitico de la clase burguesa do-
minante.

Estudios empiricos concretos nos mues-
tran la visién parcial y erratica, no glohal
—sino de grupo e individual— de una
falsa conciencia, que sobre distintas face-
tas de la vida social, politica y econdémica
del pais, manifiestan los sectores subor-
dinados: empleados, trabajadores de la
construccion y del transporte, obreros fa-
briles, amas de casa, etcéteral2

Aln después del 68, durante el régimen
de Echeverria, vemos como se echa a an-
dar la apertura democrdtica como meca-
nismo legitimador mediante el cual se
pretende recuperar el prestigio del go-
bierno y del Estado ante los sectores disi-
dentes y contestatarios de la pequefia
burguesia urbana. Con la apertura de-
mocréatica se intentaba —no sin pocos éxi-
tos— la recuperacién de los intelectuales
radicales que habian roto con el sistema
y se oponian a las viciadas practicas de
manipulacion y cooptacién politicas im-
perantes, De ahi que se puedan entender

12 Américo Saldivar, “La ideologia de obre-
ros y empleados de la ciudad de México” en:
H. Mufioz, Orlandina de Oliveira, Claudio
Stern, Migracidon y desigualdad social en la
ciuded de México, El Colegio de México, Mé-
xico, 1977.
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los dos antecedentes inmediatos de la ac-
tual reforma politica: en 1970 se concede
el derecho a voto a los jovenes de 18 anos,
casados o no; en 1972-1973 se reduce de
2.5 a 1.5 el porcentaje minimo de votos
requeridos para tener derecho a cinco
diputados de partido; se permite asimismo
a los partidos con registro participar en
los érganos de vigilancia electoral, etce-
tera.

Con la reforma politica de ahora, como
en su tiempo lo pretendié ser la llamada
apertura democratica, se pone en juego
nuevamente la capacidad del Estado para
canalizar los conflictos y las tensiones so-
ciales de una manera institucional y evitar
su estallido. Pero por otra parte, el pro-
yecto de reforma politica significa también
el deseo de aglutinar y organizar las ma-
nifestaciones politicas discrepantes que se
dan en el interior del blogque dominante
impidiendo asi su divisién y ruptura (las
alianzas de clase que se configuran en su
seno).

Esto tiltimo nos lleva al reconocimiento
de que la burguesia nunca se encuentra
unida internamente y de que precisamente
la mision del intelectual organico —de la
burocracia politica en este caso—, por te-
ner una visién global del proyecto histo-
rico, es la de unificar los intereses del
conjunto evitando su fraccionamiento ca-
tastréfico, El ideal de la burocracia poli-
iica es que el apoyo gue a nivel politico
le ha brindado el proletariado cooptado,
ahora también lo haga a nivel econdémico.
La tregua implica asi el abandono de la
lucha econdémica al igual que la canali=-
zacién e institucionalizacién de la lucha
politica contra los intereses del blogque
dominante. UUna manera simple de decir



las cosas es que la clase obrera mexicana
al depositar en el Estado la representa-
cién politica de sus intereses ha figurado
como una aliada subordinada de la clase
dominante, sin derechos politicos (como
clase para si) pero si con obligaciones.
Dentro de tal esquema se mantiene el con=
trol burgués de los sindicatos a través
de sus organismos charros.

De tal suerte, la reforma politica resulta
ser un reflejo de los amplios margenes
reformistas de que atn dispone el Estado
mexicano y muestra que la clase domi-
nante posee aln capacidad para, a partir
de una reanimacion y redefinicién del pro-
yecto de desarrollo, legitimar su domina-
cidén. La Alianza para la Produccidn, a su
vez, es una accion gue sirve como contra-
tendencia a aquélla, con tal medida se
busca mantener el equilibrio contradictorio
en el interior del blogue. De lo que se
trata es de separar el campo de la lucha
econémica del campo de la lucha politi-
ca; en este Ultimo se permitiria que la
accion fuera més amplia que en el primero
v donde los limites de tolerancia son aque-
llos que impiden los cambios a nivel del
régimen politico y de las formas de Estado.
No de otra manera se pueden entender
las interpretaciones de Jestis Reyes He-
roles al concebir al pluripartidismo como
una especie de solucién burguesa a la
actual crisis politica, o las del presidente
en su primer informe, cuando sefala que
la “Reforma politica puede marcar un
nuevo sentido a nuestra revolucién; res-
petando sus esencias y sus principios
originales. ..” Esta salida, ecreemos, no
significa la redefinicién del bloque en el
poder ni tampoco busca la formacién de
un partido netamente burgués, ya que
con ello debilitaria la posicién burguesa

del Estado y de su partido (PRI) y su
hegemonia como partido de la clase do-
minante, Algunos sectores empresariales
buscarian su representacién politica a tra-
vés del PAN, asi como la clase media
conservadora, Los obreros y campesinos
en este esquema gradualista de partici-
pacién bajo control y supervisién del Es-
tado, podran organizarse y pasar del juego
de oposicién parlamentaria a la oposicién
clasista; todo depende de la manera en
que se desenvuelva la practica politica
de clases, superandose los niveles de la
lucha econémica, para pasar a la abierta
oposicion de la lucha ideolégica.l?

IV. Algunas interrogantes y conclusiones

+Qué persigue el Estado del blogue do-
minante con la reforma politica v con el
proyecto de Alianza para la Produccién?
;Qué transformaciones de los caracteres
del Estado va éste a aceptar (monopar-
tidismo, control sindical, paternalismo,
control del movimiento campesino, ejer=
cicio pleno de la division de poderes y
guiebra del presidencialismo...)? Por otra
parte, ;qué significa la reforma politica
para la izquierda y las agrupaciones de-
mocraticas y anti statu gquo? En este mo=-
mento podemos formularnos este tipo de
interrogantes y tratar de darles respuesta
de una manera concisa.

Frente a la crisis, al Estado mexicano
sc el presentan dos posibles alternativas:
o se recurre a la dictadura policiacomili=-

18 La critiea mds vulgar, enarbolada gene-
ralmente por la ultraizquierda diria que la
actual reforma politica sélo tiene una funecidén
mediatizadora., De ahi su enfermiza acusacién
de reformismo a todo aguel partido que se
acoja a la nueva ley. 1 -
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tar, o se busca reconstituir la hegemonia
v la direccién del proyecto burgués. Lo
primero significa, como ya sefalamos mas
arriba, el impulso de la acumulacién com=
pulsiva y el crecimiento irrestricto de la
productividad y la produccién a costa
de la disminucién de los niveles de vida de
los trabajadores y de la clase obrera en
particular. Lo segundo implicaria una am-
pliacion de la sociedad civil y de las for-
mas democraticas y politicas para abordar
los problemas sociales. Pero en ambas
formas de régimen politico, el modelo de
crecimiento econdmico seguiria siendo de-
finido y truzado por el gran capital mo-
nopolista y las transnacionales.

El Estado mexicano sigue recurriendo
al expediente de combinar de manera 6p-
tima autoritarismo con concesiones, re-
presion y negociacién. Esto tltimo fue Ia
novedosa experiencia resultado de la huel-
.ga universitaria de junio-julio del pasado
afio. Ciertamente desde la huelga de los
ferrocarrileros y maestros del 58-59, pa-
sando por el 68 y el 10 de junio de 1971,
tal fenémeno no se habia visto. Es decir,
cuando el Estado se wviera obligado a
negociar y a hacer concesiones después
del uso indiseriminado de sus aparatos
Tepresivos para romper un movimiento
de huelga. De cualquier manera, todo hace
suponer que la movilizacién politica y el
pluralismo independientes, altamente li~
mitados durante el periodo de Echeverria,
seran tolerados por el actual régimen.
Ahora, es justo reconocer gue quizd desde
‘la época de Cardenas no se habia obser-
vado un aflojamiento tal de la sociedad
politica y de los aparatos represivos del
Estado, aceptandose y tolerdndose mani=
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festaciones de corrientes y sectores poli-
ticos auténomos.

La nueva perspectiva hablaria de la
posible implementacién de un modelo de
desarrollo econémico y politico sui generis
con cierto parentesco con los regimenes
politicos patrocinades por la socialdemo-
cracia europea para los paises dependien-
tes (este modelo, bajo la cobertura de los
human rights, ahora también es impulsado
v aceptado por el propio Carter para La-
tinoameérica). _

El tiempo histérico y las condiciones
estructurales presentes nos dicen que la
burguesia mexicana no ha agotado sus
posibilidades de crecimiento y que a tra-
vés de la plusvalia relativa se puede per-
mitir incrementar la produccién y la
redistribucién de ésta, en una magnitud
tal que no se vean afectadas de manera
extrema las condiciones de vida de la
poblacién trabajadora, a condicién de una
mayor articulacién con el proceso de in-
ternacionalizaciéon y reforzamiento del
CME. La segunda alternativa, pensamos,
ceria la mas viable objetivamente. Ello
nos lleva a afirmar que la crisis actual
tiene posibilidades de resolucién y que la
burocracia politica, a la cabeza del Estado
mexicano, estd méas interesada en el se-
gundo camino que en el primero.

1a teoria de Gramsci nos previene con-
tra el subjetivismo economicista ¥y el
espontaneismo mecanico, ya dque seglin
él, para que todo fracaso econdmico bajo el
capitalismo pueda conducir a un cambio
en las relaciones de fuerza, es menesier
que se desarrolle una lucha decisiva ¥y
frontal en el terreno de la hegemonia, es
decir, de la sociedad civil y de las ideo=-
logias. Sin esta premisa no se puede dar



¢l cambio de un blogque de poder a otro.
Sélo una crisis que actie al nivel de la
lucha politica y de clases —abierta— es
capaz de provocar modificaciones en la
forma del Estado ¥ no sélo a nivel de fun-
cionamiento del régimen politico de parti-
dos, como se pretende ahora.

Asi, no es posible sostener que las crisis
economicas por i mismas produzcan acon-
tecimientos fundamentales; pero en cambio
éstas si crean un terreno més favorable
para la difusién de ciertas formas de pen-
sar, de plantear y de resolver las cuestio-
nes, relativas a todo el desarrollo ulterior
de la vida estatal,

Quizas la propia crisis es la que ha
obligado al Estado y al partido gober-
nante a promover la reforma politica y a
teconocer su necesidad. Es en este con-
texto que se puede ver la pertinencia
para las agrupaciones de izquierda del
pais de la reforma politica y su aprove-
chamiento para trazar una estrategia al-
ternativa a la del blogue dominante en
todos los niveles de la sociedad, del Estado
y de 1a cultura.l* Se requiere, pues, de la

14+ Se requiere trastocar las “cuentas alegres”
que hacen el PRI y el gobierno al estimar que
la reforma politica no debe producir cambios
sustanciales en la correlacién de fuerzas de la
escena politica. Tal estimacién proviene de
la idea de que el PRI cuenta efectivamente
con una amplia base social, contrariu sensu

conquista de la sociedad civil, del terreno
donde se desarrolla lIa lucha de clases; se
requiere asimismo de la subersién general
de la construccién tedrica moderna y de
su ideclogia correspondiente a través de las
cuales se fundamentan y explican la ac-
tual estructura de dominacién y sus con-
tenidos ideologicos: ‘“economia mixta”,
“revolucién mexicana”, ‘justicia social”,
“alianza popular revolucionaria”, “‘alianza
para la produccidén”, “la solucién somos
todos”, efcétera. En suma, se requiere de
la subversién global de la politicalt y
de la estructura del mundo burgués. Es
pues tarea del nuevo intelectual organico,
del intelectual de nuevo tipo, portador de
una voluntad politica nueva y de una
praxis revolucionaria, el trastocar todo el
sistema de ideas y de representaciones
rompiendo su endeble andamiaje teodrico.
Organizar al proletariade para la guerra
de posiciones y para el asalto de las trin=
cheras v fortificaciones civiles del Estado
burgués es tarea del partide revolucio-
nario.

a los partidos minoritarios, contestatarios del
sistema actual de dominacion.

13 Sobre el particular es totalmente inco-
rrecta la dicotomia que contrapone el combate
cotidiano por una politica de reformas y la
lucha por la revolucién. (Véase Portantiero,
Los usos de Gramsci, Ed. Siglo XXI, Meéxico,
1977, p. 8L.)
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La polémica

Estructura y superestructura en Gramsei

1. Las aportaciones de Buci-Glucksmann

La reciente aparicién del libro de Chris-
tine Buci-Glucksmann, Gramsci y el Esta-
do (Hacia una teoria materialista de la
filosofia) (S. XXI, 1978) es sin duda
un acontecimiento intelectual importante
no sélo por su nivel tedrico que resalia
dentro de un medio tan pobre como el
nuestro, sino por lo que significa como
avance para el estudio de las ideas de
este revolucionario de la praxis tan poco
conocido entre nosotros.

Ojala que pronto aparezean mas libros
sobre la obra de Gramsci. Hay una serie
de filésofos e investigadores del Instituto
Gramsci y de las universidades italianas
cuya obra es indispensable para el cono-
cimiento profundo de uno de los pensa=-
dores més originales y fecundos del
movimiento internacional. (Badaloni, Ga-
rin, Paggi y otros.)

El anélisis que Buci-Glucksmann lleva
a cabo en este trabajo sobre la concepcién
gramsciana del Estado, es verdaderamente
minucioso, ¥ podria decirse casi filolégico.
Es un analisis no sélo teédrico, sino tam-
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bién histérico y politico. De ahi su com=-
plejidad e importancia.

Los conceptos que llamariamos clave en
la obra de Gramseci (Estado, hegemonia,
intelectuales, guerra de posiciones) son
presentados uno por uno, desde que apa=-
recen por primera vez en las obras de su
juventud y a lo largo de toda su vida
politica, hasta su maduracién en los Cua-
dernos de la cdrcel. Paralelamente a esta
exposicién se aclaran al mismo tiempo
los cambios y las connotaciones adquiridas
por los conceptos,

Lo positivo de esta metodologia expo-
sitiva es el hecho de que el lector percibe
realmente el proceso seguido por las ideas
¥ recoge una imagen clara de sus origenes
dentro del contexto histérico concreto.

Sin embargo, este modo de exposicion
da la impresién de que la autora con-
funde deliberadamente o no, el método de
investigacion con €l de la exposicion
de los resultados de la misma investiga-
cion. Asi, hay a través del libro una serie
de explicaciones que se repiten sin afadir
nada nuevo a la compresién de los con-
ceptos.

Otra peculiaridad, relacionada no sola=



mente con la forma, sino con el contenido
mismo del libro, con la gnoseologia im=
plicita de la autora, la constituye el len-
guaje, la terminoclogia inherente a la con-
ceptualizacién estructuralista. Para guien
no comparte esta concepeién del marxismo
¥ no maneja sus esquemas explicativos, tal
terminologia, por lo menos al principio,
puede ser un impedimento para su com-
prensién, Ademaés de que resulta extrafio
comprobar eéme el lenguaje gramsciano
ha sido traducide al estructuralismo.

Términos como funcionalizaeién, refun-
dacién y otros que se repiten infinidad
de veces, parecen camisas de fuerza im-
puestas al pensamiento de Gramsei y tam-
bién al de Buci-Glucksmann cuya lucidez
v capacidad de aprehensién me parecen
verdaderamente extraordinarias.

Otro aspecto que podria ser una para-
doja o quizas una contradiccién, es la
defensa que la autora hace del historicismo
gramsciano frente a las criticas implicitas
y explicitas de Althusser, quien no pocas
veces dice haberse inspirado en lo que él
y Poulantzas llaman “las intuiciones ge-
niales de Gramsci” (los aparatos ideolé-
gicos del Estado, la hegemonia, etcétera).

Quizas por ello se podria afirmar que
el trabajo de Buci-Glucksmann es un ani-
lisis estructuralista sin lo esencial del es-
tructuralismo: la negacién a priori del
historicismo; es el analisis de un pensa-
miento que se puede considerar situado
en las antipodas de las tendencias positi=
vistas del althusserismo. Un ejemplo:
“Retomando aqui las distinciones aporta=-
das por Althusser en su analisis sobre el
joven Marx, podriamos decir que, me-
diante los objetos estudiados en los Qua-
derni (los intelectuales, el partido como

vanguardia, la hegemonia, el Estado, et-
cétera), la politica ocuya el lugar domi-
nante v la filosofia el lugar central. Pues
es la filosofia 1a “que asegura la relacidn
tedrica entre la posicién politica y el ob-
jeto de la reflexién® (Op. cit., p. 36).

Cuando Gramsci niega la “‘divisién de
trabajo” hecho por el marxismo wvulgar
entre materialismo histérico y dialéctica,
niega toda separacion entre filosofia e his-
toria de una parte, y entre economia ¥y
politica de la otra. Niega el papel de la
filosofia convertida en “instrumento que
asegura la relacién entre posicién politica
v objeto de reflexién.” La filosofia del
marxismo implica necesariamente lo que
Buci-Glucksmann y Althusser llaman po-
sicién politica e implica también los lla-
mados objetos de reflexion (Estado, clases,
etcétera). Agui Buci-Glucksmann olvida
algo esencial en el pensamiento de Grams-
ci, algo en lo que €l insiste duranie toda
su vida intelectual y que le ha valido las
acusaciones de idealismo, de “tedrico de
las superestructuras”, de marxista hege-
liano, etcétera: el énfasis puesto en el
pensamiento dentro de la relacién pen-
samiento-accién; el remarcar del papel de
la filosofia, de la concepcién del mundo,
de la voluntad colectiva, en la ‘“subver-
sién de la praxis”; la identificacién entre
historia y filosofia desde el momento en
que el marxismo convierte a aquélla
en historia que “se sabe tal”, Insistimos en
que los compartimentos entre “objetos de
reflexion™, “lugares” de distinta grada-
cién (dominantes, centrales, etcétera) para
pensar en las relaciones entre pensamiento
vy accién, entre filosofia y politica, son
totalmente ajenos y extrafios al pensa-
miento de Gramsci.
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En la misma pégina dice Buci-Glucks-
mann: “La cuestién del Estado pone en
funcionamiento, en esta forma, los dos
ejes de la busqueda gramsciana: busgueda
politica (relaciones Estado-clase-partido-
bloque histérico) y busqueda filosdfica,
referida al lugar v a la funcién de la
filosofia en la superestructura”. (Subra-
vado por mi, D.K.)

Precisamente esta separacién, otra vez,
entre “basqueda politica”, es decir 1la que
trata del Estado, las clases, etcétera, y
“blisqueda filoséfica”, o sea la que se re-
fiere “al lugar y funcién” de la filosofia
en la superestructura, el trabajo mismo
de la autora se encarga de comprobar lo
imposible e improcedente gue es, La 1l-
tima parte del libro dedicada expresa-
mente a la filosofia gramsciana (“la re-
fundacién de la filosofia marxista hacia
una teoria materialista de la filosofia™)
no afiade nada nuevo con respecto a lo
expuesto en las primeras cuatro partes,
doende le fue a su vez imposible desligar
lo filoséfico de lo teérico-politico de un
mismo concepto gramsciano.

Con ello no queremos decir que todo
estudio filoséfico de Gramsci o de otro
pensador politico sea imposible, si se le
separa de su teoria politica. Lo que si nos
parece imposible es desligar en un and-
lisis explicativo del surgimiento de los con-
ceptos de Gramsei y de cualquier otro
tedrico, la concepcion del mundo, la filo-
sofia implicita o explicitamente asumida
y representade en su pensamiento.

2. Estructura y superestructura en el
materialismo de Gramsci

Si bien se puede afirmar sin temor a
equivocarse que todos los conceptos-clave
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que sintetizan el pensamiento gramsciano
desde los escritos juveniles hasta el tltimo
Cuaderno de la cdrcel, tienen por objeto
al Estado (los consejos como modelo del
Estado de nuevo tipo, el partido como
escuela de un nuevo Estado, la hegemo-
nia, los intelectuales y el Estado, la guerra
de posiciones como alternativa estratégica
en los paises de capitalismo avanzado para
la construccién de un nuevo bloque his-
térico, base del nueve Estado, etcétera,
etcétera), seria en cambic caer en un so-
ciologismo simplista el no tomar en cuenta
el verdadero fondo y punto de partide del
pensamiento de Gramsci; la relacion es-
tructura-superestructurea tal como esta
planteada (y a la que se refiere el mismo
Gramsei infinidad de veces en los Cua-
dernos) en el famoso “Prélogo de 1859.
Rechazando la separacion entre materia-
lismo histérico y materialismo dialéctico,
v definiendo a aguél como una filosofia
cuya gnoseologia (método) es la dialéctica,
Gramsei dice: “La funcién y el significado
de la dialéctica sélo se pueden concebir
en toda su fundamentalidad cuando el
materialismo histérico es concebido como
una filosofia integral, original, la cual
inicia una nueva fase en la historia y en el
desarrollo mundial del pensamiento en
cuanto supera (y superando incluye en si
los elementos vitales) el idealismo y el
materialismo tradicionales, expresiones de
las viejas sociedades sucedidas en la his-
toria mundial. Si el materialismo histérico
no puede ser concebide mas que como
subordinado a otra filosofia, la del mate-
rialismo filoséfico, no se puede concebir
la dialéctica marxista en la que precisa-
mente se efectla y expresa aguella supe-
racién,” (Cuadernc 7, 65 bis, p. 877, Ed.



Critica del Instituto Gramsei, 2 t., a cargo
de V. Gerratana. Einaudi, 1975.)*

Para Gramsci el problema crucial del
materialismo histérico —de la filosofia
“del acto”— esta en las relaciones enfre
estructura y superestructura; en el hecho
de que los hombres —segin Marx— ad-
quieren conciencia de “los conflictos del
mundo de la produccién en el terreno de
las ideologias”, Es s6lo a través de la in-
terpretacién correcta, objetiva, de ésta re~
lacién bésica en el materialismo histérico,
como se hace posible la transformacién
de la realidad concreta; no sin antes to=-
mar en cuenta la compleja relacion que
se establece entre los dos principios ecardi~
nales del materialismo histdrico formulado
por Marx: ninguna sociedad desaparece
antes de haber agotado todas sus posibi-
lidades de desarrollo y mninguna sociedad
sc impone tareas para cuya solucién no
existen ya las condiciones objetivas.

Lo anterior, aparte de ser la base del
materialismo historico de Marx, para
Gramsei es también la base de la nueva
moral materialista, ya que, segin éste,
cuando existen las condiciones, las premi-
sas, “emprender el camino de la solucién
es un deber”.

La relacién dialéctica —la no disocia-
eién por lo tanto— entre estructura ¥y
superestructura origina en Gramsci un en-
trelazamiento, una relacién también dia-
léctica, una no separacién, entre filosofia
e historia, entre economia y politica. La
historia, por ejemplo, Gramsci no la con=-
sidera solamente como la historia de la
libertad gque supera a la necesidad; para

* T.a identificacién enire materialismo his-
térico y materialismo dialéetico es lo que di-
ferencia fundamentalmente a Gramsci del es-
tructuralismo marxista.

él, el nacimiento del marxismo significa
que la historia concuerde con la histo-
ria “se sabe tal®, lo que se hace a través
de la conciencia critica, ya que el “mar-
xismo, corriente de actividad practica,
reduce la filosofia a ideologia politica in-
mediata, a instrumenio de dominio ¥
hegemonia social”. ¥ es por ello que la
“politica se convierte en accién perma-
nente que da nacimiento a organizaciones
permanentes en cuanto se identifica con
la economia”,

Para la filosofia de la praxis —filosofia
cuyo contenido real es la practica— la
politica constituye el primer momento de
la superestructura; y el momento catdrtico
de la politica es la elaboracién ‘de la
estructura dentro de las superestructu-
ras”, o sea la adquisicion de la conciencia,
el paso de lo objetivo a lo subjetivo, de
la necesidad a la libertad. En esto, por lo
demés, consiste la construceiéon de un nue=-
ve bloque histérico, formado por las es-
tructuras y las superestructuras, porque
“el complejo y discorde conjunto de las
superestructuras es el reflejo del conjunto
de las relaciones sociales de produc-
cién. De ahi que sélo un sistema de ideo=
logias totalizador refleja racionalmente la
contradiceidn de la estructura y representa
la existencia de las condiciones objetivas
para la subversién de la praxis” (Op. cit.,
p. 1051).

Lo que opera en primer lugar en el
desarrollo histérico asi concebido es la
conciencia organizada, la voluntad colec-
tiva. Interpretar correctamente la relacién
estructura-superestructura significa tam-
bién no olvidar que la nueva sociedad
surge de la que estd en irremediable con-
tradiccién consigo misma; de lo viejo que
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se resiste a desaparecer y lo nuevo que ya
encuentra condiciones objetivas y subje-
tivas para existir.

A esta divisién heuristica de la realidad
gocial, estructura-superestructuras, creada
por el marxismo, Gramsci afiade todo un
método de investigacién intimamente li-
gado a la filosofia y la politica, propio
de él.

A la estructura, a las relaciones mate=-
riales de produccién, corresponde una re=
lacién de fuerzas primordial, “relacién
objetiva, natural por asi decirlo”: o sea
que a la estructura corresponde el des-
arrollo de las fuerzas productivas que de-
fine la existencia de las clases (el lugar
de los hombres en la produccion) y su
conciencia.

Este dato a su vez permite medir con
exactitud el “grado de realismo y de ac-
tualidad de las diversas ideologias gque
nacen en este campo, en el terreno de las
contradicciones que se generan en el eurso
de desarrollo de la misma estructura®”
{Op. cit., 763).

Una vez analizadas las relaciones es-
tructurales que establecen la existencia
de las clases, ¢l siguiente paso en la in-
vestigacién de la realidad concreta histo-
ricamente determinada, es el de considerar
la relacién de fuerzas politicas correspon-
dientes a esta estructura. A esta segunda
etapa Gramsci la llama: “evaluacién del
gradeo de homogeneidad y autoconciencia
alecanzada por los distintos grupos soecia=-
les™,

Al anédlisis de esta relacién de fuerzas
politicas o grados de autoconciencia,
Gramsei lo divide en fres momentos fun-
damentales: el primero corresponde a la
conciencia elemental de tipo esencialmente
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econdémico; el segundo es el economico=-
corporativo, el de la conciencia de la co-
munidad de intereses dentro de una clase,
pero gue no puede llegar mas alli de la
reivindicacién del derecho a la participa-
cién en la administracién de los asuntos
del Estado, a las reformas simples. El ter-
cer momento es el de la conciencia de que
los intereses propios superan el “cerco
corporative” y pueden y deben convertirse
en los intereses de otras clases subordi-
nadas; esta es la fase, el momento ver-
daderamente politico donde se efectia lo
que Gramsci llama el transito de la es-
tructura a las superestructuras complejas:
“Hs la fase en la que las ideologias ger-
minadas anteriormente entran en contacto
¥ en contraste para gque una sola o una
combinacién de ellas tienda a prevalecer,
a imponerse, a difundirse sobre todo el
4rea, determinando ademas de la unidad
econémica y politica, también la intelec-
tual y moral sobre un nivel no corporativo
sino universal; la hegemonia de un grupo
social fundamental sobre los agrupamien-
tos subordinados.” (Op. cit., 863).

Este momento de la politica, o de lo
politico, o sea de la conciencia critica ya
adquirida, de la participaciéon consciente
en la lucha de clases, hace posible €l pro-
ceso que Gramsei llama “escision” o dis=-
gregacion con respecto al blogue domi-
nante; es el momento de la lucha entre
dos hegemonias fundamentales cuyo final
necesariamente es la sustitucién de un
blogque histérico por otro nuevo, o sea la
construcciéon de otra relacién distinta en-
tre estructura y superestructura; una nue-
va sintesis que surge de las contradicciones
anteriores,



3. El Estado, la hegemonia vy la guerra
de posiciones

El analisis del Risorgimento (unificacién
nacional italiana) y de la Cuestién meri=-
dional, la derrota de la clase obrera en
Europa occidental (el fascismo), pero so-
bre todo la experiencia bolchevique, obli-
gan a Gramsci a pensar y a desarrollar
su propia concepeién del Estado —el pro-
blema central de la revolucién— no sin
antes haber asimilado el leninismo en sus
tres partes principales: la teoria del im-
perialismo, la teoria del Estado y de Ia
revolucién y la teoria del partido de van=-
guardia.

(Uno de los méritos mas grandes del
libro de Buci-Glucksmann es precisamente
el de haber dilucidado con claridad el
leninismo de Gramsci, la continuidad
—superacién dialéctica entre éste y Le-
nin).

Rechazando la separacion tajante entre
Estado y sociedad civil, Gramsci define
a ésta como “el conjunto de organismos
vulgarmente llamados privados” “y la re-
laciona con la sociedad politica o Estado
propiamente dicho. Ambos niveles son
considerados como el Estado en sentido
amplio, “la coercién revestida de consen-
so”. La imposibilidad de que se separen
la sociedad eivil y la politica surge del
hecho de que la hegemonia (direccién
politica, cultural y econdémica), ya sea re-
firiéndose al Estado actual, o bien refi-
riéndose a una de las clases fundamentales
de la sociedad burguesa, se ejerce preci-
samente por el Estado en esta sociedad
civil que se convierte asi en el “contenido
ético del Estado”,

La sociedad civil, “el conjunto de los

organismos vulgarmente llamados priva=
dos” en los que Gramsei incluye a los
partidos, sindicatos, escuelas, iglesia ca=
télica, etcétera, se localiza entonces en el
espacio que existe entre estructura eco-
némica y Estado en sentido restringido.
Es en ella donde se lleva a cabo la lucha
entre las dos hegemonias; y es ella la que
se transformara, siendo el Estado el ins-
trumento para adecuarla a la estructura
econémica.

Por medio de la categoria de interpre-
tacién histérica —la hegemonia—, que
con el tiempo se convierte en concepio
estratégico primordial, Gramsci llega a lo
que Buci-Glucksmann llama “la amplia-
cién del concepto de Estado”. Hegemonia
que a veces la creatividad lingiiistica de
Gramsei identifica con sociedad civil, ya
gue la una implica a la otra en las con-
diciones del Estado actual; es también
consenso ¥y como tode concepto grams-
ciano adquiere connotaciones distintas se-
gln la clase a la que se refiere: si para
la burguesia en proceso de ascenso y con-
solidacién también la hegemonia es ejer-
cida sobre todo por y en el aparato
estatal, ¥ por los grandes intelectuales
tipo Croce, para el proletariade el principe
moderno —el intelectual colectivo— y el
Estado (después de la toma del poder)
vienen a ser los medios, o sea las institu-
ciones con que se ejerce la hegemonia.
En este caso, la misma es la conditio sine
qua non de la estrategia antes, y del man-
tenimiento después de la toma del poder:
“Un grupo social es dominante sobre los
grupos adversarios que tiende a liquidar. ..
y es dirigente de los grupos afines y alia-
dos... un grupo social puede y debe ser
dirigente ya antes de conguistar el po-
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der; después, cuando lo ejerce y lo tiene
firmemente en la mano se convierte en
dominante pero debe de continuar sien-
do dirigente” (Op. cit,, p. 2011).

El cambio estratégico que implica Ia
lucha por la hegemonia entre las clases
dominantes y la clase obrera es ejempli=
ficada por Gramsci con la comparacion
del caracter de las guerras segiin los mo=
delos clasicos: la guerra por medio de
ataques frontales, o sea de movimiento
v de maniobra, y la guerra de posiciones.
(Ejemplo de la primera seria la concep-
cién de Trotsky de la revolucién perma-
nente, duramente criticada por Gramsei).

Para Gramsei, la experiencia de 1917,
que fue un atague frontal de movimiento
v maniobra, ha sido algo tnico en la his-
toria, ya que un asalto al poder fue sufi-
fiente para que el Estado, que entonces
“lo era todo mientras que la sociedad civil
era gelatinosa”, cayera en manos del pro-
letariado organizado.

En los paises de Ocecidente en cambio, la
sociedad civil y su contenido, la hegemo-
nia burguesa, son robustas y complejas,
estdn constituidas por muchas trincheras
v fortalezas (instifuciones e ideologias) ¥
exigen una guerra paciente, guerra de po-
siciones, prolongada, llevada con la maxi-
ma preparacion por parte de las masas y
su partido, La estructura maciza de la
sociedad civil en las democracias burgue-
sas modernag, entendidas éstas como or-
ganizaciones estatales y también como
instituciones de la sociedad civil, son para
“el arte politico, las trincheras y fortifi-
caciones permanentes del frente en una
guerra de posiciones: ellas hacen parcial
el elemento del movimiento que antes era
toda la guerra”. (Subrayado mio, D.K.).
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Es por ello que se puede decir que la
guerra de posiciones es .la alternativa es-
tratégica del proletariado en la época del
capitalismo monopolista de Estado; guerra
de posiciones que empieza por lo que
Gramseci y Togliatti llaman la lucha por
la “situacion democrdtica” que permite al
proletariade el aprendizaje del arte vy la
ciencia de la politica, el fortalecimiento
de su conciencia y la expansién de su
hegemonia alrededor y dentro de la clase,
después en las clases aliadas (las demas
clases subalternas dice Gramsci) hasta
abarcar practicamente a toda la sociedad.

Es precisamente en este sentido que
Gramseci elabora desde principios de los
afios veinte hasta su fin en la carcel, el
concepto de los intelectuales, su papel ya
no de simples elaboradores y difusores
de la ideologia de la burguesia, sino de
partes integrantes orgénicas y fundamen-
tales del intelectual colectivo, del principe
moderno que es el partido de vanguardia.
De tal manera, se ve cémo los principales
conceptos gramscianos confluyen y giran
alrededor del Estado (amplio), que es el
problema clave de la revolucidén y cons-
tituye el punto donde se relaciona la es-
tructura con las superestructuras,

La realidad, que en Gramsci no sélo
incluye lo existente sino también lo po-
sible, se transforma tnicamente por medio
de la voluntad colectiva, que no es algo
ideal sino una voluntad objetiva, racional,
que corresponde a una necesidad histo-
rica concreta.

La coincidencia necesaria entre economia
y politica (estructura y superestructura)
es para Gramsci también coincidencia en-
tre lo l1égico y lo histérico. Es la voluntad
colectiva que construye el orden histérico



Colén rompiendo el huevo. Abril de 1752. Aguafuerte,



El banco, 1758, Aguafuerte y punta seca.



nuevo desde el orden légico: ‘“La trans-
formaciéon se opera desde el nexo con lo
economico y en esto consiste el surgimien-
to de la voluntad colectiva consciente y
operativa de la necesidad histérica.” (Ba-
daloni: “Il marxismo di Gramsci”. Einau=-
di, 1975.)

La respuesta al problema crucial del
materialismo histérico, o sea la respuesta
a la pregunta de cémo debe y puede sur-

gir el movimiento histérico desde la es-
tructura, en otras palabras, cuil es la
relacién entre estructura y superestruc-
turas, tal cuestién y las respuestas que
Gramsci da con su concepcién del Estado
amplio, asi como su concepcion sobre las
categorias relacionadas con éste, son el
hilo conductor que nos guia a través de
todo su pensamiento filoséfico y politico.

Dora Kanoussi
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Las ilustraciones

Un artista de la revolucién burguesa;

Como pintor y como artista grafico, Ho-
garth [ue un precursor en el (para su
tiempo) emergente panorama de las artes
visuales en Inglaterra. Le inieresaron el
analisis psicolégico y la linea serpentina.
Para teorizar sobre esta ultima escribio
su tratado Analysis of Beauty (1753), en
el cual exalta la “linea de la belleza”.
Proclamo la libertad del artista para crear
sus propias leyes y consideraba mas pro-
vechoso aprender de la naturaleza que
de las reglas gue establecieron otros ar-
tistas muchos siglos antes. En Analysis
of Beauty se define por los placeres de la
imaginacion que derivan en la gracia de
la linea, lograda por movimientos rapidos
y ligeros de la mano, los cuales permiten
obtener con el lapiz o con el buril formas
ondulantes, especialmente vivaces. Esas li-
neas le sirvieron para fustigar las cos-
tumbres y los vicios de la sociedad de su
época. Hizo verdaderas campafias en con-
tra del libertinaje, el juego, la embriaguez,
la politica electoral, y fue un precursor
en la proteccién de los animales. Estaba
convencido de que “la felicidad de los
hombres” era conguistable. Como afirma-
ra Elie Faure, Hogarth fue un hombre de
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William Hogarth (1697-1764)

pueblo, conocia los bajos fondos de Lon-
dres, salié de ellos y a ellos volvié. Aun-
que nacig en el afio de la paz entre Ingla-
terra y Francia, en sus imagenes tratéd
burlonamente a personajes tipicos de la
corte francesa, A casi dos siglos de dis-
tancia esto duele a Elie Faure, quien irri-
tado expresa en su Historia del arte
moderno: “Posee la horrenda ironia y la
triste clarividencia que constituyen la es-
pina dorsal y la atmésfera del genio co-
mico de su nacién. Rie violentamente, como
si se enfureciese. Su resplandeciente salud
no tolera que nadie esté enfermo a su
alrededor.” Pero el erudito francés hace
tuna reverencia y acepta que “toda la ca-
ricatura inglesa, desde Rowlandson hasta
los ilustradores humoristicos de los ma-
gazines y de las estampas populares pro-
cede de &1”. La vida de Hogarth se inicia
durante el recambic de la casa real in-
glesa (la dinastia de los Estuardo es des=-
plazada por la de los principes alemanes
del estado de Hannover) y el paso del
poder al Parlamento, dominado por una
oligarquia agrupada en el partide de los
Whigs que integraban terratenientes, mer-
caderes y bangueros. Se sobornaba, se re-



partian promesas y dinero. El sistema
electoral impuesto por los whigs vivia del
acarreo de votantes, la corrupcién y el
amiguismo, Esto les permitié a terrate-
nientes, mercaderes y banqueros manipu-
jar al Parlamento para enrigquecerse ‘“le-
galmente” a expensas de los trabajadores
de la ciudad y del campo. Mientras tanto
¢l imperio inglés se expande al desplazar
a Francia de sus posesiones en Asia ¥y
América. En los afios de Hogarth, Ingla-
terra se convierte en el estado colonial
mas fuerte. Ante este panorama de saquen
v explotacién, Hogarth se expresa en sus
imAgenes como un critico liberal y huma-
nitario. Le interesaba un mensaje moral
que fuera entendible. Le disgustaba que

le consideraran un carieaturista, pues le
atribuia a sus composiciones el caracter
de historias eémicas. En sus grabados, ain
mAs que en sus pinturas, establece la co-
media, o sea, un conjunto de personajes
gue en la superficie del papel conviven,
padecen y afrontan las circunstancias se-
gin su condicién social. El sentido del
drama lo llevé a desarrollar series como
La earrera de la prostituta, El matrimonio
a la moda, La carrera del libertino y mu-
chas otras. Fuerte fue su influencia sobre
los artistas que le siguieron y las huellas
de su linea serpetina y de su satira se
pueden eficontrar hasta avanzado el siglo
X1X.

Raquel Tibol
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Novedades bibliogrificas

EL FEMINISMO COMO LUCHA SOCIAL

Gisele Halimi, La causa de las mujeres,
Ed. ERA, serie popular 42, México,
1976.

Esta obra no presenta un estudio tedrico
de la problematica de la mujer, sino un
programa de lucha. La autora, con base
en postulados muy claros y sencillos, se
lanza a explicar su proceder y sus obje-
tivos, como militante de un grupo, el gru-
po Choisir, que defiende el derecho al
aborto, con una definida perspectiva po-
litica,

En el primer capitulo Gisele Halimi
relata brevemente su vida, la que repre-
senta un ejemplo de la discriminacién en
todos sus ordenes. Halimi es ante todo
producto del momento histérico de su pafs,
es disecriminada por tres razones: por ser
pobre, por ser nativa de un pais colonial
como Tunez y no ser francesa, y por ser
mujer. Esto wltimo agravado por la he-
rencia cultural drabs, Su rebeldia es tam-
bién producto de ese momento histérico:
la lucha de su pueblo por la indepen-
dencia,
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Explica como se constituye el grupo
Choisir (optar, escoger), en agosto de
1971, Se le da este nombre para remarcar
el derecho que tiene la mujer de optar
si quiere tener un hijo o no. “Tendré un
hijo si lo deseo” es el lema libertario de
las mujeres de Choisir, En el periodo de
su constitucién se originaron discusiones
interesantes que fueron delineando la po-
litica del grupo dirigente. Choisir es una
agrupacion amplia a la que pertenecen
mujeres y hombres de diferente ideolo-
gia, militancia partidaria, religién, etcé-
tera, por esta razén la autora opina que
se le puede decir apolitico, pero su forma
amplia no implica que su objetivo no sea
politico. Este consiste en cambiar la rea-
lidad y las leyes (en el marco de la legis-
lacion burguesa) en favor de las mujeres,
en defensa de su derecho a abortar si lo
consideran conveniente. Asi, la agrupacién
redacta una propuesta de ley en lugar
de la que existia desde 1920 prohibiendo
el aborto. Este es precisamente el punto
de divergencia con las afiliadas al Mo-=
vimiento de Liberacién Femenino, las cua-
les no quieren proponer reformas ni
métodos que impliquen una aceptacién



del derecho burgués. Para Halimi esta
posicion sectaria se debe a las “secuelas
negativas de mayo de 1968” que contienen
una marcada tendencia anarguista.

Los resultados de esta lucha legalista
fueron muy positivos, no tanto por la re-
forma de las leyes, sino por el cambio
gue empezd a operarse en las conciencias.
La ley de 1920 fue cambiada, no por
la Ley Choisir, sino por otra que da peque-
nos pasos legalizando el aborto condicio-
nado a ciertas circunstancias desfavorables
al nacimiento del nifio (violacién, incesto,
anomalia del feto, peligro de la vida de
la madre, etcétera). El aborte es definido
por Gisele Halimi como “un medio para
hacer fracasar un fracaso, para reparar
un olvido, para impedir el desenlace de un
error cometido”. Esta concepcién del abor-
to y la actitud hacia él ha ido ganando
terreno en las conciencias de un numero
de mujeres cada vez mayor y en muchas
no solo sirvié esta batalla para despertar
su conciencia, sino para gue se decidieran
a participar en la lucha por cambiar esta
realidad.

En el capitulo VIII la autora hace al-
gunos planteamientos réapidos y en forma
deshilvanada sobre la problematica de la
lucha de clases y la lucha de sexos. En
resumen nos dice lo siguiente: Los cla-
sicos del marxismo nunca se plantearon
una solucién especifica para la liberaciéon
de las mujerks, aunque la consideraron
una “exigencia objetiva de lucha”, porque
estimaron que la solucién de este proble=-
ma seria la consecuencia normal de la
supresion de las clases. Pero Halimi piensa
que los clasicos no tuvieron la experien-
cia gue se tiene ahora y con ella hay que
reorientar nuestras concepciones, Para ella

la experiencia consiste fundamentalmente
en que en los paises socialistas el pro-
blema de la liberacién de la mujer no se
ha dado.

Partiendo de esta premisa hay que jus-
tificar la prioridad que tiene la lucha de
los sexos sobre la lucha de clases. Plantea
que el capitalismo ya no es el mismo que
el de los tiempos de Marx, dice: “un ca-
pitalismo liberal con predominio de lo eco-
nomico. Tal vez estamos asistiendo a un
desplazamiento histérico del factor domi-
nante: del factor econdmico —que sigue
siendo determinante— hacia el politico ¥
cultural. ;No estard el capitalismo actual
en vias de convertirse en un capitalismo
tecnocratico, con predominio de lo ideo-
16gico?” Después de esta suposién que no
argumenta plantea otra: “La opresién de
las mujeres pudiera ser un e¢fecto perti-
nente (Poulantzas) de la instancia econd-
mica al nivel ideolégico y cultural, y la
cuestién de 1a primacia de la Iucha de las
mujeres un problema de predominio.” Sin
méas explicacién llega a la conclusién de
que la revolucion cultural tiene ahora la
prioridad sobre la revolucién politica ©
econdémica. La autora plantea que ‘la re-
laciéon hombre-mujer es el crisol donde
se forjan las estructuras de dominacion”,
por lo que la lucha de las mujeres se
convierte en globalizadora y puede des-
embocar en la “liberacién total”.

Gisele Halimi reconoce, pero olvida ra-
pidamente, el papel determinante del
factor econdmico en la opresién de las
mujeres por los hombres. Cita a Engels
cuando éste afirma gque se da una coin-
cidencia en la aparicion de la opresion
de clases con la del sexo femenino por el
masculino, pero lo cita tnicamente para
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decirles a los “especialistas en marxismo”
que los verdaderos marxistas no deben
olvidar ni menospreciar ninguna forma de
opresién, con le cual estamos de acuerdo.
Pero no profundiza en las causas de esta
coincidencia histérica.

Las clases sociales aparecen cuando
aparece la propiedad privada de los medios
de produccién y también aparece el Estado
para salvaguardar esta propiedad priva-
da. La primera division del trabajo en
la historia es la division por sexos. El
caracter de procreadora hace que a la mu-
jer, en el lejano comunismo primitivo, le
correspondiera la propiedad personal de
los enseres domésticos y al hombre los
instrumentos para la caza y pesca. Cuando
rebafios, tierras y prisioneros de guerra
aumentan la riqueza de la tribu, ésta es
propiedad de los hombres, por esta pri-
mera divisién del trabajo, y son los hom-
bres los que se plantean la necesidad
de: primero, diferenciar y reconocer Ss0=
cialmente a sus verdaderos hijos, lo cual
influye para establecer la monogamia, y
después cambiar el derecho hereditario
materno por el paterno para dejar como
herederos a los hijos varones.

El trabajo, el empleo de las manos ¥
el cerebro liberan a la humanidad de los
fenémenos naturales que se vuelven con=-
trolables para su provecho, En la actua-
lidad no sélo se planifica el riego de la
tierra y los viajes espaciales, sino también
se puede planificar cientificamente el cre-
cimiento de la propia humanidad. Se pue-
de por medio de la ciencia evitar el em-
barazo y suspender la gestacién. El negar
esta posibilidad y esta necesidad de pla-
neacién es ir contra el progreso en todos
sentidos. Este avance da a la mujer una
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posibilidad mayor de obtener su libera-
¢ién. El escoger cuantos hijos y cuéndo
los va a tener le da mayores posibilidades
de realizarse en el trabajo productivo y
no solo en el de reproduccién de la fuerza
de trabajo., La mujer, por ser la procrea-
dora, tuvo una gran importancia social
en las sociedades primitivas, pero a me=
dida que el trabajo socialmente productivo
adquiere mayor importancia, el hombre
adquiere supremacia, no sélo en el proceso
de la produccidén, sino en todos los as-
pectos de la vida social.

Con el desarrollo de la industria mo-
derna, la mujer se incorpora masivamente
al trabajo, no solo ella gino también los
hijos, en gran medida porque para este
trabajo es necesaria menor fuerza fisica,
aungue no por ello menor resistencia fisi-
ca, Por otro lado, la ciencia avanza para
liberar a la mujer de los numerosos em-
barazos, gestaciones e hijos. Estos dos
hechos chocan con la estructura de domi-
nacién del sexo masculino. La lucha de
las mujeres por planificar su familia, por
el estudio y el trabajo, es una lucha que
se ha transformado en reivindicadora
del ser humano. Coincidimos con la au-
tora en la urgencia de llevar a cabo este
combate.

Las dos formas de opresién, la de clases
v la del sexo femenino, aparecen no ca-
sualmente en el mismo momento histérico
(momento de muchos milenios). Tampoco
es casual que en la actualidad se den si-
multaneamente combates por la liberacion
de la mujer y la lucha por la supresién de
las clases. La lucha que mundialmente
se lleva a cabo por instaurar el socialismo
y el comunismo significa acabar con la
propiedad privada de los medios de pro-



duccién y por ende con las clases sociales
y con el Estado como instrumento de do-
minacién de una clase sobre las otras. En
esta medida plantearon Marx, Engels y
Lenin que sélo en la sociedad comunista
la liberacién de la mujer serd completa.

¢ ..la opresién y la explotacién de
la mujer son consecuencia importante de la
base estructural de nuestra sociedad; su
origen, desarrollo y solucién estan ligados
por lo tanto a la propia dindmica del sis-
tema econdmico social en gque vivimos
v a la posicién de lucha que adoptemos.”
(Mercedes Olivera, Historie y Sociedad,
No. 6, p. 4). No sélo por el origen de la
opresién del sexo femenino, sine por el
papel social que tiene en la actualidad
como Teproductora y conservadora de la
fuerza de trabajo.

La relacién de la superesiructura con
la estructura econdémica es dialéctica y
desde el momento que se inicia la lucha
por la liberacién de la mujer y o por la
revoluecién socialista, se estd ereando con-
ciencia y cambiando la mentalidad de
hombres y mujeres, Sin embargo, la his-
toria demuestra que el cambio masivo de
1a mentalidad es méas lento, pero no se
puede negar que todo pueblo que ha pa-
sado por una revolucién es diferente, mas
consciente que lo que era antes de la re-
volucién. Por eso la lucha por la liberacién
de la mujer hay qgue darla ahora, no por-
que en el capitalismo, ni atn en el socia-
lismo, se vaya a lograr totalmente, sino
como parte de la gran batalla por crear al
hombre y a la mujer del futuro, con una
mentalidad nueva. Lenin, en 1919, cuando
el poder soviético estaba recién constitui-
do, en su obra Una gran iniciativa, decia:

“La mujer continta siendo esclava del

hogar, pese a todas las leyes-liberadoras,
porque estd agobiada, oprimida, embru=
tecida, humillada por los pequefios gque-
haceres domésticos, que la convierten en
cocinera y nihera, gque malgastan su
actividad en un trabajo absorbente e
improductive, mezguino, enervante, em-
brutecedor y fastidioso. La wverdadera
emancipacion de la mujer y el verdadero
comunismo no comenzardn sino en el pais
v en el momento en que empiece la lucha
en masa (dirigida por el proletariado, due-
fio del poder del Estado) contra esta
pequefia economia doméstica, o més exac-
tamente, cuando empiece su transforma=
cion en mase en una gran economia
socialista.

?;Concedemos en la practica la debida
atencién a este problema que, teéricamen-
te, es indiscutible para todo comunista?
Desde luego gue no. ;Nos preoccupamos
lo suficiente de los brotes de comunismo
que existen ya a este respecto? No y mil
veces no. Los comedores piiblicos, las ca-
sas-cuna y los jardines de la infancia son
otras tantas muestras de estos brotes, son
medios sencillos, corrientes, sin pompa,
elocuencia ni solemnidad, efectivamente
capaces de emancipar a le mujer, efec-
tivamente capaces de aminorar y supri-
mir su desigualdad respecto al hombre
por su papel en la produccién y en la vida
social. Estos medios no son nuevos. Fue-
ron creados (como, en general, todas las
premisas materiales del socialismo) por
el gran capitalismo; pero bajo el régimen
capitalista han sido, en primer lugar, casos
aislados y, en segundo lugar —lo que tiene
particular impertancia—, 0 eran empresas
mercantiles, con los peores aspectos de la
especulacién, del lucro, de la trapaceria
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y del engafio, ¢ bien ‘ejercicios acroba-
ticos’ de beneficencia burguesa, odiada y
despreciada, con toda razén, por los me=-
jores obreros.”

Lo que se olvida es que en el socia-
lismo no se han suprimido las clases
sociales, aunque éstas hayan dejado de
ser antagénicas, ¥ que su lucha contintia
a otro nivel. El olvidar que la etapa so-
cialista tiene un caracter transitorio hacia
el comunismo, que estd sujeta a contra-
dicciones propias del socialismo, cuando
no se la ubica histéricamente, se llega a
hacer declaraciones tan contundentes co-
mo la que hace Gisele Halimi: *el simple
cambio de las relaciones de produccién
no ha modificado en nada la mentalidad ni
las relaciones humanas.” Con el afin de
dar prioridad a la lucha por la libera-
cién de la mujer en contraste con la lucha
de clases, la posicién de Halimi hace que
la primera se desvincule peligrosamente

88

de la segunda. Decimos peligrosamente no
porque no haya que dar esta lucha de
inmediato, sino porque se trata de esta-
blecer una premisa falsa que desorienta.
El estar conscientes de las contradicciones
y deficiencias que presentan las sociedades
socialistas en el presente no debe hacernos
perder la brijula y negar que la lucha
de clases es la promotora de la historia
¥ que es el proletariado el historicamente
encargado de suprimirlas, Para Gisele Ha-
limi seran las mujeres en la lucha por
su liberacidn las encargadas de llevar a la
humanidad a la “liberacién total”. Para
nosotros seréd la sociedad socialista (hom-
bres y mujeres) la que en su lucha por
la total liberacién de la mujer, por la
total desaparicidn de las clases y por la su-
presién del Estado, arribara al comunis-
mo, en el cual, seguramente, habra otro
tipo de contradicciones sociales.

Marcela de Neymet
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